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RESUMO

Este artigo refere-se a conquista dos direitos do homem. A grande
parcela da sociedade que vivencia a desiqualdade social, predominante
no pais, reflete a desconsideragcao em relagdo ao direito.
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O desrespeito aos direitos humanos estéo visiveis tanto na
realidade brasileira quanto internacional, apesar de todo o avango da
humanidade nessa area. A desigualdade marca o cotidiano
desmascarando o direito violado. Sua visibilidade, porém, parece nao
provocar estranheza ou indignagéo na populagcao como um todo, pois
0s que se mobilizam s&o apenas alguns setores da sociedade.

Estao a exigir justica: que se cumpra a lei, que se faca justica
social, enfim, que se cumpram os direitos do homem. Citando Comte-
Sponville, “muito bem - mas que justica? E como fazé-la, sem saber o
que ela é ou deve ser?”(Comte-Sponville, 1995, p. 69). Que direitos?

Este autor aborda a justica como uma virtude (ou valor moral)
a ser alcangada pelo homem, atribuindo-lhe dois sentidos. Emum, a
justica € o direito (legalidade); em outro, é a igualdade entre o0s
individuos, em conformidade com regras escritas ou nao (Comte-
Sponville, 1995, p. 71-2).

* Este texto faz parte, com adequacdes, da dissertacdo O Estatuto da Crianga e do
Adolescente-do reconhecimento a pratica dos direitos, apresentada a PUC-SP, em
1996, para obtencao do titulo de mestre.

** Assistente social, mestre em Servigo Social pela PUC-SP, professora do Curso de
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Reclama-se a justica tanto diante do descumprimento da lei
quanto diante das desigualdades sociais. A lei, uma vez estabelecida, &
considerada justica sem, contudo, necessariamente ser justa. Ai, nao
estaria sendo considerado o valor da lei, a sua legitimidade. Uma lei
nao pode ser justa se ela desprezar a igualdade; ‘quando a igualdade e
a legalidade se opbem, onde esta a justica?”(Comte-Sponville, 1995,
p. 72). Aleindo é, entdo, 0 mesmo que justica, podendo-se até néo
cumpri-la se pretende-se ser justo. “Respeitar as leis, sim (...) mas ndao
a custa da justica” (Comte-Sponville, 1995, p. 74)

A lutado homem pelaigualdade de direitos

Ajustica néo é apenas a legalidade. O justo para se realizar
deve estar dolado daigualdade presente nas relagdes entre os homens,
garantida juridicamente ou pela sua existéncia como valor em uma
sociedade.

Ajustica, deve ser desejada pelos homens, que a instauramem
determinado momento historico na busca da igualdade de direitos,
apesar das desigualdades de fato. Para Comte-Sponville, aigualdade
pode nao corresponder a justica legal, mas vai mais além, corrigindo a
lei (que nem sempre é justa) permitindo “adaptar a generosidade da
lei a complexidade cambiante das circunstancias e a irredutivel
singularidade das situagdes concretas”(Comte-Sponville,1995, p. 93).

Assim, pode-se supor, havera a justica que pretende aigualdade
entre os homens, quando ela estiver presente como valor na sociedade
ou no homem justo, ndo se limitando nem se satisfazendo com ajustica
legal. Esta, se ndo corresponder ao desejo de eqiidade entre os homens
deve ser combatida, bem como qualquer injustica. A justica se
concretiza fruto da intensidade desse valor numa sociedade. E preciso
deseja-la e lutar por ela.

Aessa luta Rudolf Von Ihering (1992) refere-se como a luta
pelo direito, que é sustentada pela existéncia do “sentimento de direito”
entre os homens. Considera ‘um dever de todo homem para consigo
combater por todos 0s meios de que disponha a desconsideragdo para
com a sua pessoa no desprezo do seu direito” (lhering, 1992, p. 21).
Dessa forma estara defendendo ndo apenas a si préprio, mas toda a
sociedade.
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Para Ihering a luta é indispensavel, faz parte do direito, de outra
forma ele ndo poderé concretizar-se ou avancar. Cada conquista, mesmo
individual, reverte em beneficio de todos, no presente e no futuro, e
corresponde ao enfrentamento de forcas conservadoras e interesses
de minorias que Ihe fazem resisténcia. E preciso, diz 0 autor, “derrubar
os diques que impedem a corrente de se precipitar numa diversa
direcdo” (Ihering, 1992, p. 5). A existéncia do direito, ou da lei, por si
s6nao faz com que sejacumprido. Paraisso ha o embate entre ‘o
direito do passado (.. .) e o direito, que, dia a dia, se vai formando, dia
a dia, vai rejuvenescendo, do direito primordial que a humanidade
tem de regenerar-se constantemente”(lhering, 1992, p. 7). Para se
realizar ataca direitos e interesses de outros que, por sua vez, esforcam-
se para preserva-los.

O direito € dindmico, histérico, “deve incessantemente ansiar
e esforcar-se por encontrar o melhor caminho e, desde que se lhe
depare, deve terraplanar toda a resisténcia que Ihe opuser barreiras”
(Ihering, 1992,p. 8). Um povo nao deve deixar que Ihe roubem os
direitos conquistados com dura luta.

Quando um individuo € lesado em seus direitos ele tem dois
caminhos, aponta o autor: enfrentar o adversario ou acovardar-se.
Ambos implicam em um sacrificio: ou a paz ou o direito (Ihering, 1992,
p.13). E preciso saber que sacrificios uma pessoa, grupo ou classe pode
€ quer suportar.

Apesar das dificuldades que Ihe sdo impostas o que leva um
homem, um povo a luta é a necessidade de fazer valer um direito diante
da “dor moral que Ihe causa a injustica sofrida” (Ihering, 1992, p.16).
Dor essa que corresponde ao sentimento de direito. A agao é movida
pela necessidade de conservacgao da sua existéncia moral, pelo seu
proprio interesse e pelas suas condi¢des de vida.

E, assim, a pessoa ao defender o seu direito esta defendendo o
direito todo. Por outro lado, abandonar um significa abandonar o outro.
A defesa seré feita, afirma lhering, pois da mesma forma que a dor
fisica demonstra ao homem a necessidade do cuidado com o corpo
fisico, a dor moral causada pela injusti¢a recorda o dever da propria
conservacao moral. A dor moral, tal como a dor fisica, apresenta-se
com intensidades diferentes, podendo ser suportada ou nao, provocar
reacOes diferentes entre as pessoas. A reacao tanto pode ser ade
submeter-se passivamente como a de cobranca para fazer cumprir um
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direito. O autor salienta que aqueles que néo estao “embrutecidos’,
habituados com a ilegalidade, reagem a uma injustica sofrida e

o grau de energia com que o sentimento juridico reage
contra uma lesdo do direito é (...) uma medida certa da
forca com que um individuo, uma classe ou um povo
compreende, por si e pelo fim especial da sua vida, a
importancia do direito... (Ilhering, 1992, p. 29).

O sentimento juridico reage de modos especificos, mas
fundamentado no valor maior do direito. Ele ultrapassa a defesa do
direito particular e alcanga o direito no seu todo.

Percebe-se, porém, que ndo ha uma reacéo automéatica e positiva
entre o direito violado e a sua defesa. O homem pode ou ndo agirem
seu proprio interesse ou no interesse de toda a sociedade, dependendo
do valor atribuido ao direito, isto é, da intensidade do sentimento
juridico presente no homem e numa sociedade. Se nas relagdes sociais
prevalece o interesse de uma minoria em detrimento dos demais,
predominando o desrespeito ao direito da maioria, ha o
enfraquecimento do sentimento de direito bem como da luta que o
defende. Ihering coloca que alguém podera sofrer injusticas e sentir-
se enfraquecido para defender-se isoladamente enquanto outros nao
se unirem a ele (motivados pelo seu préprio interesse ou pela defesa
do outro) para determinada acgao, fruto do fortalecimento do direito.
O autor ressalta que o abandono do direito como ato isolado pode
nao parecer significativo mas quando torna-se regra representa aruina
do direito e seu desprezo como condicdo moral da existéncia humana.
E mais, estara contribuindo para o fortalecimento do agressor. E a luta
fica pesada para aqueles que dao combate & injustica. Dessa forma, o
homem deve defender o seu direito para si e para toda a sociedade.

Considerando que o sentimento juridico pode ser enfraquecido,
Ihering atribui ao Estado e ndo s6 ao homem a defesa do direito pois
essaluta

néo se restringe aos individuos, mas nos estados
adiantados o poder publico toma nela a maior parte
porque persegue oficialmente e pune as infracbes graves
contra o direito dos individuos (Ihering, 1992, p. 35).
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Caso contrario, aliado ao fraco sentimento de direito da
populacéo, se instalard aimpunidade e a execucéo da lei pelos cidadaos
individualmente; € a desordem, a violéncia generalizada. O Estado
deve cultivar o sentimento juridico, afirma Ihering, pois ai também
estara a sua forca e de um povo. E acrescenta,

quando o arbitrio e a ilegalidade se aventuram
audaciosamente a levantar a cabeca, é sempre um sinal
certo de que aqueles que tinham por missdo defender a
lei nGo cumpriram o seu dever (lhering, 1992, p. 45).

O autor considera a violagcado de um direito nao sé
responsabilidade daquele que a praticou; € muito mais da maioria da
populacéo se ela ndo defende o direito (legal ou ndo) permitindo o
avanco do desrespeito e da arbitrariedade. Os préprios prejudicados
s80, assim, 0s responsaveis indiretos pelo desrespeito ao direito. Para
que o inverso ocorra, ja que todos possuem o sentimento de direito,
segundo lhering, mas se diferenciando em intensidade, é preciso
percorrer uma trajetoria que inicia-se no interesse particular mais vulgar,
eleva-se atingindo o patamar de respeito a todo o direito, superando o
individualismo (lhering, 1992, p. 49-63).

Porém, continuando com o autor, quando o0 homem

por causa dos obstaculos que lhe opbem leis injustas ou
instituicbes imperfeitas, ndo encontra a largueza
necessaria, para se desenvolver liviemente e
energicamente; se vai de encontro a perseguicéo,
precisamente onde deveria esperar apoio e
encorajamento; se em consequiéncia de todas estas
circunstancias se habitua a sofrer a injustica e a considera-
la como uma coisa que néo pode ser modificada (Ihering,
1992, p.61-2)

n&o reage nem por si nem pelo outro.O homem deve aprender a lutar
pelos seus proprios direitos, quando podera, entéo, fazé-lo pelos seus
semelhantes e pela sociedade, mesmo que ele proprio ndo tenha sido
desrespeitado.
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O direito para ser concretizado, desde que seja meta de uma
sociedade, depende da superacéo de determinados patamares, tal como
o individualismo que modernamente ataca o homem, e de situacoes
que impedem o florescimento e o fortalecimento do sentimento de
direito existente, mas que foi enfraquecido. Comparando o direito a
raiz de uma arvore, se a raiz for abalada todo o resto cai, se for
fortalecida, o todo se fortalece. Aqueles que pretendem a manutengao
de seus privilégios agem atacando a raiz e enfraquecendo toda a arvore
(Ihering, 1995). Contudo, agindo contra as resisténcias, havera sempre
aqueles que néo se dando por vencidos ndo perderdo a crenga no
direito, agindo pelo seu cumprimento em condi¢des mais ou menos
favoraveis.

O direito é defendido como valor do homem e como um ideal
que possa vir a ser predominantemente numa sociedade. Em
consequéncia, o “homem justo”ou o “forte sentimento de direito”
embasara uma luta pela igualdade, pela eqliidade. Mas o ideal s6 ndao
basta diante da auséncia de condi¢cdes concretas para a realizacéo do
direito. Olhando para o Brasil percebe-se a profunda desigualdade
social marcando toda a sua histéria e se estendendo para nossos dias.
Contraditoriamente, a Constituicao Federal Brasileira avanca na
garantia de direitos para toda a populacao, vindo a desencadear,
segundo Silva,

processo de convivéncia social numa sociedade livre,
justa e solitaria (...), ha de ser um processo de liberagéao
de pessoa humana das formas de opressao que nao
depende apenas do reconhecimento formal de certos
direitos individuais, politicos e sociais, mas especialmente
da vivéncia de condigcbes econdémicas suscetiveis de
favorecer o seu pleno exercicio (Silva, 1988, p.20).

Este autor enfatiza as possibilidades contidas na Constituicao
de 1988 de concretizacao dos direitos de cidadania, bem como ressalta
a tarefa fundamental do Estado Democratico de Direito que “consiste
em superar as desigualdades sociais e regionais e instaurar um regime
democratico que realize a justica social” (1988:22-3). Pois bem, os
direitos foram proclamados mas nao sao concretizados em um
momento em que o pais situa-se entre os recordistas mundiais de
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desigualdade social. Presencia-se a auséncia de garantias de emprego,
saude, educacgédo, moradia - sé para citar alguns, da pobreza e miséria
crescente paraamaioria da populagao, situacdo que tem sido banalizada
e até considerada natural por muitos. Onde esta o “homem justo”e o
“sentimento de direito”no Brasil? S&o privilégios de poucos bem como
de poucos é a luta pela concretiza¢édo dos direitos dos brasileiros.

Aluta pelo direito surge quando este se faz necessario, quando
ele é desejado por aqueles que sofrem a sua priva¢éo, defendendo-o
nao so para si mas para todos. Como ja foi dito, € uma luta de poucos;
o desrespeito aos direitos ndo provoca reagao contraria na mesma
propor¢éo do fato, pois € preciso, antes de tudo, querer reagir e ter
como reagir. E, sabe-se, a resisténcia a violagao dos direitos do homem
e 0s movimentos reivindicatorios, no Brasil, foram duramente
combatidos sob diferentes formas, tendo em vista a manutengao dos
interesses de uma minoria. O povo brasileiro, subalternizado, tal como
a arvore citada por lhering tera sido atingido na raiz? Na sua maioria,
nao sabe lutar, ndo tem pelo que lutar pois nao se considera portador
de direitos; por longo periodo sentiu a “dor do direito violado” mas
foi calado por mecanismos diversos, desaprendeu ou ndo tem sabido
fazer valer o seu direito. Sem saber operar os instrumentos para agir
pela sua cidadania, sdo mantidos os privilégios de uma minoria. As
questbes sociais tém sido, com freqiiéncia, tratadas como “caso de
policia”pelo Estado, quando n&o por setores da sociedade civil, sob
inspiracdo conservadora e neoliberal, que rotula a reivindicagao de
direitos como subvers&o da ordem. A ideologia dominante tem favorecido
o desrespeito aos direitos fundamentais da maioria dos brasileiros.

Mesmo assim, enquanto houver a minima possibilidade de
exercicio de direitos politicos, no pais, serdao movidas a¢des pela
alteracao das relagcbes sociais vigentes geradoras das desigualdades
sociais, as quais nao sao privilégio s6 do Brasil.

Da luta a concretizacao dos direitos

Os direitos sdo proclamados e desrespeitados
internacionalmente, havendo uma defasagem entre as conquistas e a
sua efetivacdo, mesmo considerando-se todos 0s avangos ja alcancados
pela humanidade nesse campo, conforme aponta Bobbio (1992).

SeRv. Soc. REev., LONDRINA, v. 2, N. 1, P.49-62 , JuL./Dez. 1999 55



Enfim, o mundo esta em luta incessante pelos direitos, pela sua
ampliacéo e especificacdo. Aos olhos insensiveis de tantos ‘0 maximo”
que se tem conseguido € a proposta, nem sempre concretizada, de
satisfacao de necessidades que garantem a sobrevivéncia ou, ainda,
efetivadas sob principios discriminatérios. O direito ndo é, de fato,
universal, tdo pouco € uma meta desejada por todos. Apesar de se
contemplar a “era dos direitos”, segundo Bobbio (1992), na realidade
concreta vive-se profundo desrespeito aos direitos humanos.

A luta pelo reconhecimento dos direitos ndo € recente. Ha longo
tempo 0 homem se dedica a reivindica-los; uma vez conquistados deve
fazer com que sejam realizados e nao violados. O direito ndo se faz
sem lutas, as quais assumem diferentes formas, tal como a deniincia, o
debate, o protesto, a resisténcia. Em consequéncia, o direito vai sendo
construido em determinado contexto social fruto das transformacdes
da sociedade, podendo significar ndo s6 avangos mas retrocessos. A
“formacéo e o crescimento da consciéncia do estado de sofrimento,
de indigéncia, de penuria, de miséria, ou, mais geralmente, de
infelicidade, em que se encontra o homem no mundo” (Bobbio, 1992,
p. 54), forca-0 a empenhar-se na superagao de tal estado fazendo surgir
“zonas de luz” as quais considera indicios de progresso da humanidade,
tal como os amplos debates internacionais sobre os direitos do homem
que hoje ocorrem.

Vazquez (1989, p. 80-4), por sua vez, refere-se ao progresso
social apontando a estreita relacéo entre o direito e a moral. Ambos
constituem-se em normas definidoras das relagdes entre os homens e,
nessa condicao, devem ser cumpridas, mas sob enfoques diferentes. A
moral enquanto comportamento humano sé é cumprida quando
acatada voluntariamente por for¢a de convicgéo interior, submetendo-
se apenas a pressao da comunidade. Ja o direito exige o seu
cumprimento por respeito a lei, mesmo em n&o se concordando com
ele. Nao exige ades&o intima mas sim, obedecé-lo, respondendo auma
imposicao exterior exercida pelo Estado, independente da vontade
do sujeito.

Essas duas formas de controle —a moral e o direito — podem
caminhar num mesmo sentido ou a primeira pode estar em contradicéao
com o segundo, surgindo acdes desencadeadas por ambos em defesa
do seu posicionamento. A medida que ocorre a expansao da esfera
moral e seu predominio como norma de relacionamento social ha,

56 SeRv. Soc. Rev., LONDRINA, v. 2, N. 1, P.49-62 , JuL./Dez. 1999



consequentemente, a reducéo do direito. Os homens deixam de agir
sob coacgao externa direcionando seus atos por convicgao intima e, tal
processo, Vazquez considera sinal de progresso social. Assim, as

relagcbes entre o direito e a moral, historicamente
mutaveis, revelam num certo momento tanto o nivel
alcangado pelo progresso espiritual da humanidade,
quanto o progresso politico-social que o torna possivel
(Vazquez, 1989, p. 84).

O homem busca transformar o mundo onde vive, no tocante
ao aspecto material e as regras de conduta, visando sua sobrevivéncia
e do grupo. Nessa trajetoria passou de sujeito de deveres a sujeito de
direitos, os quais nascem como direitos naturais universais,
desenvolvem-se como direitos positivos genéricos, atingem a
universalizacéo e especificacao. Conquista inicialmente a liberdade,
seguidos pelos direitos politicos e sociais, conforme Marshall (1967).

Detendo-se na especificidade dos direitos, Bobbio, (1992, p.
68:83) ressalta a sua correspondéncia a diferenca existente entre os
homens - quanto ao sexo, idade, condi¢éo fisica, e outros, fato que
exige tratamento desigual para se atingirigualdade para todos. E preciso
considerar as diferencas para a realizacéo do direito. Nesse sentido as
declaracbes de direitos aparecem mais nas areas de maior
descumprimento da norma. Situam-se ai os direitos sociais e mesmo
os politicos, defasados em universalidade diante do direito de liberdade.

A garantia dos direitos exigem mais que proclamacéo pela
comunidade internacional. SAo necessarias medidas efetivas para a
concretizagéo dos direitos no interior dos Estados, cuja autonomia
permite-lhes realizar ou n&o, apesar de aceitas, as diretrizes dos
organismos internacionais dos quais sdo membros. As declaracdes
universais sao tao desrespeitadas quanto proclamadas, apesar de que
reconhecer os direitos do homem j& € um avanco, afirma Bobbio (1992).
Ha grande distancia entre os direitos reivindicados e proclamados e 0s
direitos efetivados. Considerando os direitos do homem ja
suficientemente fundamentados, condicao para serem respeitados,
Bobbio (1992) expressa:
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com efeito, o problema que temos diante de nds ndo é
filosofico, mas juridico, e num sentido amplo, politico.
Nao se trata de saber quais e quantos sdo esses direitos,
qual é sua natureza e seu fundamento, se sao direitos
naturais ou histéricos, absolutos ou relativos, mas sim
qual é o modo mais seguro para garanti-los, para impedir
que, apesar das solenes declaracées, eles sejam
continuamente violados (Bobbio, 1992, p. 25).

Os direitos do homem no mundo atual

Direitos garantidos ou violados estao inseridos em uma realidade
concreta. Integram uma sociedade permeada por diferentes visdes de
mundo, ou correntes de pensamento, as quais expressam interesses de
grupos ou classes sociais. Sao divergentes ou mesmo contraditérias,
havendo o predominio de uma delas. Assim, visando determinados
interesses sob a regéncia de uma classe, concretizam-se, ou ndo, 0s
direitos.

O capitalismo e sua relagao com os direitos s&o estudados, entre
outros, por Marshall (1967). Trata da trajetéria dos direitos civis,
politicos e sociais, considerados como elementos do conceito de
cidadania, situando-os no interior do modo de producao capitalista,
onde coincidem o desenvolvimento de ambos, isto €, dos direitos e do
capitalismo. Todavia, como pode isso ocorrer, pergunta Marshall, se
um - o direito - busca a igualdade e o outro - capitalismo - alimenta-se
dadesigualdade?

Os direitos civis, politicos e sociais, conforme assinala o autor,
nao cresceram os trés ao mesmo tempo. Foram os direitos civis
inicialmente garantidos num processo iniciado no século XVlll e
fortalecido no século seguinte juntamente com o capitalismo (Marshall,
1967:63-4). Isto porque a liberdade do trabalhador era necessaria para
que ele pudesse vender sua for¢a de trabalho no mercado. Naquele
momento - século XIX - a cidadania estava limitada aos direitos civis e
embora se constituisse num principio de igualdade em desenvolvimento
‘ndo estavam em conflito com as desigualdades da sociedade
capitalista; eram ao contrario, necessarios para a manutengdo daquela
determinada forma de desigualdade”(Marshall, 1967:79). Os direitos
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politicos e sociais eram inexpressivos nesse periodo, mas foram
ganhando espaco nas sociedades democréticas contemporaneas.

Com o passar do tempo os direitos politicos constituiram-se
em ameagca e foi a conquista do seu exercicio efetivo, a partir dos
direitos civis, que resultou na garantia de direitos sociais no século XX
(Marshall, 1967, p.80-8). E conhecido 0 movimento dos trabalhadores
pela melhoria das suas condi¢des de trabalho e de vida, desde os
primeiros tempos do capitalismo.

Aigualdade prevista nos direitos é a negacéo da desigualdade
inerente ao capitalismo que os aceita apenas na medida da manutencéo
de seus interesses. Estes sdo dominantes mas nao sem encontrar
resisténcia por parte de setores defensores de outros projetos de
sociedade. Configura-se um espaco de enfrentamento entre forgas
sociais, sujeito a mudancas nas diferentes conjunturas em virtude do
peso politico dos envolvidos, resultando em avangos e recuos nos
direitos de cidadania de uma populagéo, no seu todo ou em partes
dela. Avancgos ou recuos séo resultantes do querer e do poder
concretizar direitos em determinado momento histérico.

Neste século, ha o exemplo de duas experiéncias distintas, que
se destacaram, de regulacdo da sociedade movidas por concepcdes
contrarias de homem e mundo. Trata-se do “socialismo real”e do
Estado de Bem-Estar Social. O primeiro colocou-se como alternativa
aordem capitalista e o0 segundo visou compatibilizar os interesses do
capitalismo aos interesses do trabalhador, numa perspectiva pos-liberal
(Covre, 1993; Netto, 1993). Todavia, tem sido considerado que ambas
fracassaram. Apesar dos avancos obtidos em relac&o aos direitos sociais,
na experiéncia socialista eles foram realizados em detrimento dos
direitos civis e politicos, podendo-se dizer que nao se concretizou a
democracia. O Estado de Bem-Estar Social, por sua vez, conheceu
seu limite ao ser considerado incompativel com as “exigéncias
antidemocraticas”da acumulagao capitalista. Ambas as crises, coloca
Netto, sinalizam

que a viabilidade da superagao da ordem do capital é
fungdo de uma radical democratizacéo da vida
econdmica, social e politica - tdo incompativel com os
limites do movimento do capital quanto com as restricbes
de uma ditadura exercida, ainda que em seu nome, sobre
os trabalhadores (1993, p. 73).

SeRv. Soc. REev., LONDRINA, v. 2, N. 1, P.49-62 , JuL./Dez. 1999 59



O refluxo do socialismo e do Welfare State, decorrente dessas
crises, abriu espaco que foi ocupado pela proposta neoliberal, a qual

restaura o mercado como instancia mediadora societal
elementar e insuperavel e uma proposigcdo politica que
repbe o Estado minimo como Unica alternativa e forma
para a democracia (Netto, 1993, p. 77).

Contrapde-se as fung¢des do Estado de garantir os direitos
sociais e, segundo Nunes, citado por Netto,

a cultura democratica e igualitaria da época
contemporanea, caracterizada ndo so pela afirmagéo da
igualdade civil e politica para todos, mas também pela
busca da redugéo das desigualdades entre os individuos
no plano econémico e social, no dmbito de um objetivo
mais amplo de libertar a sociedade e seus membros da
necessidade e do risco (Netto,1993, p. 78).

Porém o Estado néo é de todo descartado; o Estado minimo
mas “maximo para o capital”’no neoliberalismo, diz Netto (Netto,
1993, p. 79-81), deve garantir condi¢cdes estruturais para o mercado e
intervir nas questdes de pobreza extrema e miséria. Esta tarefatambém
€ atribuida a sociedade e desempenhada sob a forma de solidariedade,
pois ndo cabe ao Estado patrocinar o bem-estar social. Ha portanto,
no neoliberalismo, desconsideracao e desmantelamento de muitas das
conquistas e garantias de direitos, principalmente os sociais.
Atualmente, tal situacdo tem provocado o ressurgimento de
movimentos populares por garantia de direitos, em muitos paises.

Na sociedade capitalista vive-se com a farsa da democracia, da
liberdade, da igualdade. Tais valores, postos como fundamentais,
mascaram uma realidade desumana e uma democracia que de fato
nao se concretiza. A democracia liberal sustenta a liberdade individual,
aigualdade de oportunidades entre os homens mas considerando-os
naturalmente diferentes em suas capacidades, levando naturalmente
as desigualdades sociais e a dominagao de uma classe sobre a outra.
Conforme Chaui
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a vida social tende a fortalecer a desigualdade natural,
de sorte que uma outra ou uma segunda igualdade
precisa ser produzida: aquela trazida pela lei. Assim, a
desigualdade é um fenémeno natural reproduzido pela
sociedade, enquanto a igualdade é um fendémeno natural
reconquistado pela politica (Chaui, 1980, p.154),

sempre com muita luta.

A cidadania, diz Covre (Covre, 1993, p. 29-62) € uma categoria
n&o s6 burguesa podendo ser apropriada pelos trabalhadores como
estratégia de luta para uma sociedade igualitaria. Para isso é preciso a
existéncia de condigbes minimas de democracia possibilitando a pratica
do direito politico. Mesmo limitados, continua a autora, “ . .s80 esses
mesmos homens que véo criar outras condicoes - e, diante dessas novas
condigoes, deverao também ser novos homens”(Covre, 1993, p. 36),
levando a romper com a ‘“cidadania esvaziada e consumista’, passando
a ‘“cidadania plena”onde deve vigorar direitos civis, politicos e sociais
numa sociedade democratica (Covre, 1993, p. 74).

A democracia, como valor universal, € 0 campo ao qual todos
se referem para a realizacao dos direitos. Contudo, € indispensavel a
sua qualificagcéo visto n&o ser ela uma sé. A democracia que da
sustentacéo ao modo de producéo capitalista é produtora e reprodutora
da desigualdade social e tdo pouco garante a liberdade ou direitos
politicos e sociais para todos.

A alternativa, entao, é a busca de direitos pautados em valores
tais como liberdade, democracia, justica social, igualdade e equidade
tendo em vista a erradicacao da exploracédo, opresséo e alienacao do
homem.

Para concluir, a presenca de forte desejo de direito em uma
sociedade é condicéo para a defesa de sua plena realizagéo. Todavia
esse sentimento, ou valor, € mantido reprimido pois ele constitui-se
em ameagca aos interesses de uma minoria, através de uma ideologia
que leva a populacéo a crer que as desigualdades entre os homens sao
oriundas de diferengas naturais, possiveis de serem superadas mediante
o esforgo individual de cada um. Os direitos dos homens séo
desqualificados diante da natural desigualdade. Nao h& porque deseja-
los ou mesmo lutar por eles. Conforme Ihering, o sentimento do direito
€ enfraquecido, geralmente sob condi¢bes antidemocraticas e inibidoras
da participacéo politica de toda a sociedade. Mas ndo emudece a todos,
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ha aqueles que lutam pela garantia dos direitos, almejando transformar
as condi¢des concretas da vida dos homens.

ABSTRACT

This article is concerned with the conquest of the human rights. Great
part the society that suffers the social unequality in this country, reflects
the lack of consideration related to human rights

Key-words: human rights; citizenship; social unequality.
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