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Resumo: liste trabalho propoe verificar se os livros didaticos de 1" grau - 7
colegoes — ja estdo assimilando certas tendéncias da lingua padrio brasileira.
FForam escolhidos 4 aspectos do nivel sintatico que tiveram mudangas entre o
PP - Portugués de Portugal — ¢ o PB = Portugués do Brasil - para exempliticar

essas tendénc

s o sistema de pessoas do discurso ¢ a implementagao de yocé/
voces; a colocacio pronominal — proclise, mesoclise ¢ énclise: tendéncias e
fossilizacio; o uso das variantes acusativas — cliticos, pronome lexical e objeto
nulo; ¢ as construcoes de topico.

Abstract: The aim of this work is to verify whether 1° Grau textbooks — in a

sample of seven series — have already assimilated some trends of  the Brazilian
standard language. Four syntax level aspeets, which have undergone some
changes, have been selected from Portuguese from Portugal (P1) and Portuguese
from Brazil (PB) in order to exemplify these trends: speech person system and
the implementation of vocé/voces; pronoun position — proclisis, mesoclisis and
enclitic: trends and fossilization; use of accusative variants- clitics, lexical

pronoun and null objeet; and topic constructions.

Resumen: Este trabajo propone veriticar si los libros didacticos de primer
grado — 7 colecciones — va estan asimilando ciertas tendencias de la lengua
patron brasilena. Hemos elegido 4 aspectos del nivel sintictico que presentaron
cambios entre ¢l PP — Portugués de Portugal — v el PB — Portugués de Brasil —
para ¢jemplificar esas tendencias: ¢l sistema de personas del discurso v la
implantacion de "voce / voces"; 1a colocacion del pronombre — proclisis,
mesoclisis v enclisis "tendencias v fosilizacion; el uso de las variantes acusativas

— cliticos, pronombre lexical v objeto nula; v las construcciones de topico.
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Introdugio: Brasil — sua escola, sua lingua, sua gramatica

O Brasil teve uma das maiores expansoes da rede escolar em todo o
mundo, mas a massificacio do ensino reduziu drasticamente a qualidade
das escolas ¢ os salirios dos professores. Diante das necessidades, o
pais investe pouco em educacio. As taxas de repeténcia sio as maiores
domundo. (PAIS desperdica recursos paraa educacio, 1994, Caderno

Especial, p. 8)

Um artigo de jornal ¢ verdades tio contraditorias: um pais
de grande expansio escolar ¢ de grande ineficiéncia educacional.
Foi nobre a intencio dos nossos governantes no inicio da década
de 70 em estender o ensino a todas as criancas brasileiras, visto
que até entao havia escolas e alunos “elitizados”. E a idéia “toda
crianca na escola™ teve seus efeitos colaterais: nio foram criadas
condicoes de ensino nem para os professores nem para os alunos
que passam, conforme a distincio de Castilho (1998), por trés
crises — a crise social, a crise cientifica ¢ a crise do magistério. A
crise social sobre a qual o artigo da Folha de Siao Paulo ji fez o
comentirio; a crise da ci¢éncia que até pouco tempo so6 via a lingua
como um fenomeno homogenceo, esquecendo-se de sua funcio
social; ¢ a crise do magistério, caracterizada pela reducio do tempo
de estudo ¢ de atualizagio dos professores somada as deficiéncias
do curso superior, como destaca Mattos e Silva (1997, p. 46):

a grande maioria dos professores de 1 e 2° graus do Brasil ou
passam por cursos superiores peritéricos, alguns, ou, como ¢ o caso
da grande maioria — sobretudo se nos afastarmos dos centros das
grandes cidades para suas periferias, e mais ainda, deles para o imenso
mundo rural brasileiro — a realidade ¢ antipoda daqueles poucos

que alcancam uma boa formacio lingiiistica nas universidades.

" Slogan da campanha de educagio nacional do governo brasilciro - gestio do
presidente Fernando Henrique Cardoso.
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As conscqiiéncias dessas crises podem ser muito bem
observadas através dos professores formados nesse processo: “hoje
hd um nimero significatvo de professores que, certamente, nao
dominam o padrio preconizado pela escola” (SILVA 1997, p. 53).

A fidelidade lingtistica apregoada pelos fildlogos ¢ puristas
do portugués vem sendo esfacelada por aqueles que at¢ pouco
tempo cram considerados os auxiliares dos conservadores da lingua
— os professores. Essa fidelidade, de caracreristica vigilante ¢
policiadora, que pretende “preservar a lingua da ‘corrupgao’ a que
esta exposta” (SILVA 1997, p. 40) esta presente, no entanto, em
alguns resistentes materiais didaticos, muitas vezes ditos “modernos”

3

¢ que pregam “o uso real da lingua” — materiais didaticos que
seguem a famosa gramdtica normativa ou tradicional — leis para
“ler ¢ eserever corretamente” nosso idioma.

Calcada em mais de 20 séeulos, a gramatica tradicional fixa
o erro ¢ privilegia a lingua escrita dos grandes escritores, como
assim o fizeram os filologos de Alexandria (s¢e. 1Ta C.): condenava
os outros usos linguageiros ¢ determinava o que devia ser falado ¢
escrito pela sociedade em geral.

A dificuldade, portanto, ¢ 6bvia: de um lado, regras, puristas,
materiais didaticos; por outro, usos reais, professores reais, falantes
reais da lingua. K a escola no meio. Para que haja mudangas no
ensino, Possend (19906, p. 16), por exemplo, pensa que “nao basta
remendar alguns aspectos. E necessaria uma revolugio. No caso
especifico do portugués, nada sera resolvido se nao mudar a
concepeiao de lingua ¢ de ensino de lingua na escola”.

Nesse caso, o papel da escola continuara a ser o de ensinar
a lingua padrio? Possent (1996, p. 17) acredita que sim: “a tese de
que ndo se deve ensinar ou exigir o dominio do dialeto padrio
dos alunos que conhecem e usam dialetos nao padroes baseia-se
em parte no preconceito segundo o qual seria dificil aprender o
padrio”. Geraldi (1984, p. 46), apud Silva (1997, p. 49-50), também
defende o dialeto padrao na escola:
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[-..] me parece que cabe ao professor de lingua portuguesa ter presente
que as atividades de ensino deveriam oportunizar aos seus alunos
o dominio de uma outra forma de falar, o dialeto padrio, sem que
isto signifique a depreciagio da forma de falar predominante em sua
familia, em seu grupo social, ete. Isto porque ¢ preciso romper o

bloqueio de acesso ao poder ¢ a linguagem é um dos caminhos.

Mas o que seria hoje o dialeto padrio de nossa lingua
portuguesa?

Estudos lingtiisticos apontam para novas tendéncias da lingua
padrio, como as pesquisas do projeto NURC — estudo da
linguagem urbana culta de cinco capitais brasileiras. Orientado para
depreender a norma culta fundada no uso real da lingua, o projeto
NURC, implementado em 1969, tem fornecido inimeros trabalhos
— teses, monografias, artigos — que descrevem a nossa realidade
lingtiistica. Desde 1988, sob a direcio do professor Ataliba Castilho,
0 grupo propos-sc construir uma gramatica do portugués falado,
embora seu objetivo primeiro permaneca: criar praticas de ensino.

Somando o trabalho do NURC aos cstudos
sociolingiiisticos, dialetologicos ¢ de ensino bidialetal, alguns aspectos
heterogéncos da lingua portuguesa ja podem ser ressaltados —
aspectos que tornam, dia a dia, nosso portugués mais brasileiro.

Parcce-nos que a consideracio de que o Portugués do Brasil
(doravante PB) scja, em tracos importantes, diferente do Portugués
de Portugal (doravante PP), pode — e deve — alterar o quadro da
gramatica padrio. A fidelidade lingiistica, “fundada na lingua
escrita, segundo a mclhor tradicio plurissecular, que gerou sentencas
inibidoras como ‘escrever como os antigos” ou como ‘0s nossos
classicos’ e o sintagma discriminatério ‘portugués castico™ ( SILVA,
1997, p.41), nos trouxe sempre a heranga lusitana para as nossas
gramaticas normativas. Esse “ideal lusitanizante”, que perdurou
at¢ meados do século passado, esti dando lugar aos estudos

lingiifsticos sobre o PB. Esses estudos ndo sdo tio recentes: Mattoso
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Camara Jr ja apresentava artigo sobre o acusativo do PB, em 1957
— periodo anterior at¢ a NGB, de 1959.

Sera que essas tendéncias do PB estio atingindo os materiais
didaticos, principais intermediadores entre a ciéncia ¢ o magistério?

Pensando nisso, propomos verificar sc os livros didaticos
de 17 grau ja estio assimilando essas tendéncias da lingua padrao
brasilcira. Para tanto, foram analisados os aspectos sintiticos de 7
colecoes de livros didaticos. Porém, antes, verificaremos esses
aspectos referentes ao PP e PB.

1. Aspectos Sintaticos do Portugués do Brasil e de Portugal

Para este estudo, foram escolhidos 4 aspectos do nivel
sintatico que tiveram mudancas entre o PP ¢ o PB: o sistema de
pessoas do discurso ¢ a implementagio de yocé/voceés; a colocacio
pronominal — proclise, mesoclise e énclise: tendéncias e fossilizagao;
o uso das variantes acusativas — cliticos, pronome lexical ¢ objeto
nulo; ¢ as construcoes de topico.

L.1. As pessoas do discurso

Conforme Teyssier (1997, p. 107), o PB simplificou os
pronomes sujeitos como o PP: o vos desapareceu e o fu sobrevive
apenas ng extreno sul ¢ em dreas ndo suficientemente delipitadas no norte.

Castilho (1997, p. 255) demonstra o sistema dos pronomes
pessoais vigente nas regioes centrais brasileiras, omitindo t ¢ v6s: no
seu lugar, o aparecimento do pronome de tratamento vocé/vocés
como pessoas do discurso/ pronomes sujeitos. Também o mesmo
autor aponta para a substituicao de nos para a gente: **a antiga expressao
indeterminada penctrou no quadro dos pronomes pessoais,
funcionando basicamente como nds, mas também como cu, quando

o talante quer ser menos assertivo”.
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Silva (1997, p. 62) simplifica o quadro dos pronomes sujeitos,

descrevendo-o dessa maneira:

Nimero +P1 -P1
Singular Eu Vocé
Ele
Plural Nos Vocés
A gente Eles

em que: +P1: referente a 17 pessoa, e -P1: referente ao afastamento
da 1" pessoa.

Somado a cssas pesquisas, o trabalho desenvolvido por
Galves (1998, p. 92) ¢ conclusivo: ao sistema de 1és pessoas se substitui
assim o sistema bindrio (1°/ 3") gue pode ser caracterizado simplesniente pela

opasicao pessoa/ nao pessoa.
1.2. A colocacio pronominal

A segunda diferenca que mostraremos se encontra na sintaxe
de colocagio, conhecida na gramitica como colocacao pronominal:
as manifestacoes denominadas proclise, mesoclise ¢ ¢nclise.

Galves (1998) chama a atengdo para o PB quando o clitico
aparece em posicao primeira na frase, impossivel no PP que segue
— como seguia o PB — a lei de Wackernagel: proibicio do clitico
em inicio de frase. Teyssier (1997, p. 106) nota que o brasileiro
aceita naturalmente essa situacao: “Me diga alguma coisa; e que
quando o pronome ¢ complemento de um infinitivo, de um
gerundio ou de um participio, vem sistematicamente ligados a eles™,
dando como exemplos: “Pode me dizer? E nao Pode-me dizer?,
ia pouco a pouco se afastando ¢ ndo ia-se pouco a pouco afastando,
ndo tinha ainda se afastado em lugar de nao se tinha ainda afastado™.
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< acrescenta que o PB “continua a construir com o pronome ¢m

proclise enunciados do tipo Jodo se levantou, normais no portugucs
classico, mas niao no portugués curopeu atual”.

Além desses fatos, ¢ valido mencionar também a fossilizacao

da manifestacao da mesoclise, tanto na lingua oral quanto na escrita.

1.3. Os acusativos

Outro aspecto sintdtico que tem nos dado indmeras pesquisas
sobre o PB ¢ relativo as variantes da funcao acusativa. Em 1957,
Mattoso Camara Jr (1979, p. 99) escreveu o artigo “Ele como
acusativo no portugués do Brasil”, mostrando a presenca do
pronome dito sujcito como objeto nas frases. Era o inicio de uma
série de estudos que viriam a seguir: Omena -1978, Duarte — 1980,
Correa — 1992, Ramos — 1992, Galves — 1984, 1987, 1989, 1991,
1993, 1998, ¢ Cyrino — 1990, 1992, 1993, 1997; as coletancas
organizadas por Tarallo, Fetagrafias lingiidsticas — 1989, ¢ por Roberts
e Kato, Portugnés Brasileiro — uma viagem diacrinica — 1993°.

Galves (1984), apud Castilho (1997, p. 258), atirma que o
“parametro pro-drop distingue o PB do PP, pois enquanto naquele se
omite com mais freqiéncia o OD, neste omite-se com mais freqiiéncia
o sujeito”, Duarte (1989) confirma a omissao do OD em uma pesquisa
sociolingtistica de modclo laboviano. Através de dados de 50
informantes, cxibe os seguintes resultados: uso do clitico acusativo —
4,9%, pronome lexical (0 pronome sujeito) — 15,4%, uso de SNs
anaforicos — 17,1% e categoria vazia ou objeto nulo— 62,6%. Confirma
ainda as caracteristicas dessa categoria vazia: trago semantico |- animado|
¢ realizacio em todas as faixas etarias, com o desaparecimento dos
cliticos na fala dos jovens. Conclui seu estudo constatando que a
categoria vazia esta implementada no sistema linglistico do PB, de
forma diferente com o que acontece com o PP

# Pissas obras, por servirem como reteréneias historicas, nao serdo citadas na segao

“Referéncias bibliogrificas™.
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A mesma conclusio tem Galves (1998, p. 81), partindo de
uma abordagem gerativista desta questio. Do ponto de vista da
Lingua-1 — lingua interna — por Chomsky, cla compara tracos
sintaticos do PB ¢ PP, entre cles a funcao acusativa: “o que mais
chama a atengio, por scr o mais impossivel tanto em PE quanto
em outras linguas romanicas, ¢ o uso dos pronomes tonicos vocé
¢ ele na posicio objeto sem nenhuma reduplicagio clitica nem
preposicao. Quanto ao uso dos cliticos, chega 2 mesma conclusio
que Duarte: o caso dos cliticos de terceira pessoa, por exemplo, é
representativo de um tipo de construcio que tem tendéncia em
desaparccer da lingua” (1998, p. 87).

Essa variacio entre PP e PB ¢ de tal forma distinta na
pesquisa de Galves (PONTES, 1998, p.83) que declara:

o uso do pronome tonico em posicio objeto chega a diferenciar o
PB das outras linguas romanicas e a aproxima-lo de linguas que niao
tem sistema de cliticos, nem sistema morfologico casual nos
pronomes, ¢ usam a mesma forma no nominativo ¢ no acusativo

reterindo-se, nesse caso, a proximidade com o chinés.

Cytino (1997, p. 263) compos um estudo sintatico-diacronico
sobre 0 objeto nulo no PB e constatou as seguintes mudancas
historicas: mudanca fonoldgica no século XVII “que impossibilita
a ocorréncia de cliticos de terceira pessoa em certos contextos™;
diminuicio do nimero de cliticos neutros — século XVIII = “pois
o falante tem a sua disposi¢io uma opeio oferecida pela gramarica:
pode dizer a mesma coisa usando a elipse sentencial; e, no século
XX, a presenca do objeto nulo com antecedente [-animado] e “a
emergencia de mais uma opgio para a realizacio do objeto, quando
a reconstrugio nao ¢ possivel: o pronome tonico”.

A conclusiao de Cyrino (1997, p. 282) ¢ a comprovacio de
mudanga de paradigma pronominal no PB: “nido existe mais o
clitico neutro, este sendo substituido pelo objeto nulo, € os outros
cliticos de 3" pessoa sendo substituidos também, ou pelo objeto
nulo, ou pelo pronome tonico”.
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1.4. A Topicalizagio

Galves (1998) afirma, em seu estudo gerativista sobre as
estruturas sintaticas, que o PB vai diterir tipologicamente do PP
mas sc aproximara de linguas como o chings, “lingua oricntada para
0 topico”. Essa conclusiao ja havia sido noticiada por Pontes (1987)
em scu livro O tgpico na portugués do Brasil, no formato de artigos/
trabalhos apresentados em encontros ¢ congressos, em que traz as
construcoes de topico em lingua oral ¢ lingua escrita, sua diferenca
em relagao a manifestacao “deslocamento a esquerda” — DE e a
explicacio da ordem VS em portugués. Determina a topicalizagio
uma propricdade do PB, inexistindo no PP. Constara que o brasileiro
€ preconceituoso quanto as estruturas que usa ¢ acredita que

uma das tarefas principais, ou talvez a principal, da Lingiiistica
Aplicada no Brasil ¢ lutar contra estes preconceitos, descrevendo a
lingua oral ¢ mostrando como ¢la ¢ rica, como o povo conhece sua
lingua ¢ a usa apropriadamente, ¢ que muitas destas estruturas |...|
sao completamente normais ¢ aceitas em linguas que tém longa
tradicdo de escrita. O portugués ¢ o chinés estio entre estas
linguas.(PONTES, 1987, p. 95)

Essa breve exposicio sobre diferencas de nivel sintatico entre
PP e PB nos leva a questionar: se alguns funcionamentos gramaticais
podem ja ser considerados “tupiniquins”, por nao se assemelharem
a0 portugucs curopeu, por que nao o sao? Silva ndo respondem a
nossa questao mas reflete: “esta lingua brasileira pode ja ser outra
‘lingua’, no sentido de outra ‘grammar’, o que resta saber ¢ sc,
ideologicamante, sc quer isso” (MATTOS ¢ SILVA, 1997, p. 77).

SIGNUM: Estud. 1.ing., Londrina, n. 4, p. 179-196, dez. 2001 187



2. O PB e os Nossos Livros Didaticos

Para descobrir se os materiais didaticos buscam, em scus
conteudos gramaticais, esclarccer alguns aspectos do PB, foram
escolhidos 7 colecoes de livros didaticos para o 1° grau — 5" 4 8
séries, visto que, para o ensino médio, de 2° grau, estio sendo
reformuladas praticas pedagogicas, algumas muito recentes para
s¢ ter material de apoio. Além disso, o ensino fundamental é
responsavel pela aprendizagem dos tracos a serem analisados:
pronomes sujeitos, colocaciao pronominal, objeto direto (a procura
de variantes acusativas). Também tentou-se encontrar construcoes
de topico. Nio foi verificada a colecao ALP — andlise, lingnagem ¢
pensamento (1994) por trabalhar a andlise do discurso ¢ a gramatica
textual ¢ nio apresentar a gramidtica de forma sistematica. A
proposta socioconstrutivista compara os diferentes tipos de uso
do PB. Infelizmente, a colegio ¢ tratada por muitas escolas como
livro de leitura por justamente nido figurar listas de conteados
gramaticais, sendo usada junto a uma gramatica pedagogica.

A seguir, a relacao das 7 colecoes, scus autores, data de
publicagao ¢ sigla a ser utilizada no estudo:

1. Cabral, Palarra Aberta, 1995, PA;

2. Taraco & Moura, Iinguagem Nora, 1995, I.N;

3. Leite ¢ Bassi, Portugués Leitura e Expressao, 1996, PLE;

4. Mesquita ¢ Martos, Partugnés 1ingnagem e Realidade, 1995,

PLR;

5. Nicola ¢ Infante, Palarras e 1déias, 1995, P1;

6. Sargentim, Atiridades de Conmicacio, 1995, AC;

7. Siqueira e Bertolin, A1 construcao da linanazens, 1995, C1.3

" lissas colecoes encontram se em aneso.
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2.1. Os principios metodolégicos das colegdes

As propostas ¢ os principios de cada colegio existem para
o professor poder analisar melhor o material didatico. A colegio
LN nio apresenta nenhuma orientacio nesse sentido. A CL diz
trabalhar a gramatica normativa com muitos exercicios de fixagao.
A col. PA contém manual do professor: a gramatica ¢, para os
autores, “a pratica consciente da lingua em uso”. A PLE trabalha
os aspectos normativos da lingua ¢ scu material contém “o
funcionamenro do chamado padrio culto da lingua”. A PLR
acredita na “gramatica consciente: anilise, comparagio, reflexiao ¢
conceituacao” com exemplos conereros nos conretdos gramaticais:
“F essencial niao desvincular as atividades de linguagem
concretamente vivenciada pelos alunos”. A expressao coletiva ¢
individual da lingua ¢ o objetivo da PI, em que a sistematizagao
da gramatica esta reservada para a 7* e 8" séries. Por fim, a col. AC
ndo apresenta propostas para o professor, mas sim esclarecimentos
para o aluno, afirmando que o estudante “pode e deve aprimorar
a comunicacio lingiifstica para se tornar um usudrio cficiente da
lingua que fala™.

2.2. As pessoas do discurso

Quanto aos pronomes sujeitos, a lista dos pronomes retos ¢
obliquos continua em todas as colegdes, assim como o pronome
vocé que consta como pronome de tratamento. As colecoes LN ¢
CL nao avancam em esclarecimentos. A colecao PLR apresenta tu ¢
vocé juntos na lista dos pronomes retos, mas sem explicagio. A col.
PI também recorre a mesma lista, explicando, em um exercicio de
fixacao, que “ha duas formas que a lingua portuguesa oferece para
a pessoa com quem se fala” (p. 92 — 5" série). Ja a PLE, além de
esclarecer que vocé/vocés pedem verbo na 3* pessoa, fornece a
seguinte observagio: “o pronome vocé, antigamente vosmece,

deixou de ser um pronome de tratamento cerimonioso e hoje é
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empregado informalmente como pessoa do discurso™ (p. 123 — 5°
série). A col. Pl nao descarta os pronomes tu/vos, mas ja coloca
vocé/vocés como pronome pessoal reto e como pessoa do discurso,
sem esclarecimentos. E na col. PA, ocorre a lista com pronomes
retos, sem alteracio. No entanto, destaca, no estudo dos pronomes
de tratamento, uma observagio pertinente:

Em grande parte do Brasil, sio usados para se dirigir a pessoa com
quem se fala os pronomes de tratamento vocé/vocés no lugar dos
pl‘()n()mcs PL'SS(HliS tU/\'(’)SZ

Tu queres ir ao cinema?

Vocé quer ir ao cinema?

Observe que o pronome de tratamento, embora se refira a
2% pessoa, requer o verbo na 3" pessoa gramatical. Do mesmo
modo, 0s pronomes pessoais obliquos de 3" pessoa (se, lhe, o, a)
referem-se ao pronome vocc. Por exemplo: Iiw encontro rocé hoje!
Eu o encontro hoje! (p. 77, 6* série). Apos essa observacio, nao
apresenta nenhum exercicio sobre isso.

Sobre a variacao nds/a gente, nenhuma colecio teceu
comentatios, permanccendo a discussio excluida dos materiais didaticos.

2.3. Colocagio pronominal

As manifestacoces de proclise, mesoclise e énclise ndo foram
trabalhadas em nenhum livro das colecoes PA e PI. Diferentemente
da col. CL que lista todas as regras de colocagdo e fornece paginas
de exercicios estruturais. Acontece o mesmo com a col. AC.
Entretanto, chamou-nos a aten¢iao um exercicio que pedia ao aluno
riscar a colocacao errada. Justamente essa colocacio errada é
caracteristica do PB: “T'oi o que lhe pude lhe explicar., Nao quis
lhe dizer-lhe nada™. (pag. 170, 8" s¢rie). A col. PLR também explica
as regras de proclise, mesoclise e enclise, com exemplo do PP:
“Os pratos tinham-sc espatifado pelo chao”. (p. 82, 7* série).
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Com o poema de Oswald de Andrade — Pronominais — a col.
PLE comega sua explicacao quanto as “normas de colocagio

pronominal”. Ja no primeiro paragrafo, tem-se a seguinte observacao:

as normas de colocagio pronominal foram herdadas de Portugal, onde,
por razoes fonéticas, ¢ corrente o uso da mesoclise. Nos, brasileiros,
preferimos usar a proclise, tanto quando falamos como quando
escrevemos. No entanto, como virias normas de uso de pronome

ainda estiao em vigor, € preciso conhecé-las. (pag. 189 — 8" série).

Observacoces também foram dadas na col. LN quando da
explicitagao das regras: “no Portugués falado e escrito no Brasil
hoje, nao existem regras fixas de colocacao pronominal. Estudemos
algumas normas, todas herdadas de Portugal, que ainda estao em
vigor no Brasil”. (p. 214 — 8" séric). Mais adiante, na primeira regra
de énclise — nao utilizagio em inicio de frase — faz-se o segundo
comentirio: “no Portugués talado ¢ cscrito no Brasil, ¢ comum
iniciar-s¢ oracio com pronome obliquo dtono, contrariando a
regra: Te amo. Me passa o feijio, por favor”™. (p. 216)

Essas trés observagdes nio so contirmam o poder da
norma “ainda em vigor” mas contradizem-na explicando que os
brasileiros nao seguem mais as regras de colocagao, nem para falar,
nem para escrever. Conclusdo: ensina-se gramatica ¢ nao lingua

portuguesa, cnsina-se o desuso da lingua.
2.4. Os acusativos

As variantes acusativas estao em pouco nimero nas colecoces
de livros diddticos. Se os estudos, nessa area, demonstram — por
sincronia ¢ diacronia — que o objeto nulo, o pronome lexical (ou
tonico) estio substituindo o clitico acusativo, “em vias de extingiao”,
por sua vez, o que pudemos verificar nos livros ¢ uma valorizagao

dos pronomes obliquos, com listas ¢ excrcicios infinitos. Todavia,
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no que se refere ao objeto direto, os cliticos, se nao desaparccem,
constam ¢m raros exemplos, ¢ ddo lugar aos SNs, geralmente de
forma ndo anaforica, pois o estudo permancce centrado em frases
soltas, sem contextualizacao, sem textos.

Assim | as colecoes PA ¢ PI ndo apresentam exemplos de
OD com cliticos, ¢ as colecoes CL., AC, LN, PLE ¢ PLR os
apresentam, mas de maneira escassa. Uma unica observacao foi
dada, pela col. PLR, no item “funcio sintitica dos pronomes

pessoais”. Quanto a funcio dos pronomes pessoais retos, declara:

“hd casos em que sao empregados como OD: ‘Somente havia ¢le
na sala’. Esses casos ocorrem com o verbo haver”. (p. 93 - 7°

série).
2.5. Topicalizagio

Embora tenhamos analisado s os itens que se referiam a
sintaxe ¢ morfo-sintaxe € ndo nos ativemos aos textos dos capitulos,
nao percebemos, em nenhum momento, alguma construcao de
topico nem de DE — deslocamento para a esquerda. Também
notamos ndo haver oracoes em ordem inversa VS. A ordem
seguida nos estudos sintaticos foi sempre SV, SVO.

Quanto a ausencia da topicalizacio, parece-nos uma nio-
aceitacio dessas construcdces que atinge, sobretudo, o aluno. Pontes
(1987, p. 94) lamenta o fato: “A nio-aceitacio, pelos professores,
destas estruturas na redacio dos alunos ¢, para mim, um
empobrecimento do poder de expressao dos alunos™.

Que a gramatica tradicional impera, embora nao respeitada,
nio podemos discordar. Que existem contradigoes nas propostas
para os professores, a analise comprovou. Contudo, observamos
pequeninas luzes no fim desse tinel normativo: os autores, a NOSsoO
ver, ainda receosos em mostrar fatos do nosso proprio portugués,
nao escrevem sendo algumas poucas observacoes a respeito das
mudancas sintaticas. Se eles continuam, por enquanto, a ser o elo
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que une a atividade cientifica — devendo ser voltada para os fatos
sociais ¢ buscando solugoes praticas — ¢ a atividade do magistério
— escola, professor e aluno, nao podem deixar valerem preconceitos
¢ leis. Ndo devemos ter vergonha ou medo daquilo que falamos ¢
escrevemos. E A nossa lingua que devemos ser fiéis.

Consideragdes finais

Tupy or not tupy, that is the guestion.

Manifests Antrapofagico, Oswald de Andrade

Percebemos, ao longo dessa exposicao, quiao complicado é
passarmos da ciéncia para a escola: tropegamos em tradigoes
permanentes em materiais didaticos. Na verdade, ndo se trata da
distante atividade cientifica: trata-se da distante aceitagao, por todos
os estudiosos, populacio escolar ¢ sociedade, daquilo que, em
geral, todos falamos e escrevemos. Possenti (1996, p. 32) concorda:

No dia em que as escolas se derem conta de que estao ensinando aos
alunos o que eles ja sabem, e ¢ em grande parte por isso que talta tempo

para ensinar o que nio sabem, poderia ocorrer uma verdadeira revolugio.

Revolugio que seria social, ndo so escolar. No entanto, o
adjetivo “distante” que usamos foi preciso, embora infeliz.
Enquanto certas tradigoes gramaticais permanecerem, o

3

professor pode buscar alternativas de trabalho: “se se quiser analisar
fatos da lingua, ja ha condicoes de fazé-lo segundo critérios bem
melhores do que muitos dos utilizados atualmente pelas gramaticas
¢ manuais indicados nas escolas” (POSSENTI, 1996, p. 56).
Caminhos existem se pretendemos mostrar 208 nossos
alunos diferencas como as analisadas nesse estudo — sintaxe do PP

¢ PB. Murrie (1994, p. 75) propoc alguns deles:
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constituir um material de trabalho e submeté-lo a classificacio, com as
categorias ja existentes; aprender o sistema como ele se realiza, como
funciona; conhecer os usos efetivos da linguagem; submerté-lo as
consideracoes sobre a linguagem escrita ou oral; despertar o interesse
sobre a formulagio, andlise e sintese do material apresentado, seriam

alguns caminhos apontados para o ensino da gramatica.
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