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Resumo: Com base nos conceitos tedricos relacionados a teoria da Analise
do Discurso de linha francesa, este artigo se propde a refletir sobre os
processos de producio dos sentidos no poema O bicho, de Manuel Bandeira,
com o intuito de compreender o funcionamento discursivo dessa materialidade
significante pertencente ao discurso literario. Nessa perspectiva, buscamos
apresentar as contribui¢ées da Analise do Discurso como uma teoria de
leitura que pode ser aplicada a diferentes textos, em especifico, neste artigo,
ao texto literario. Dessa forma, partimos de uma andlise dos processos de
constitui¢ao, formulagio e circulagiao do poema, a luz de conceitos tais como
condi¢bes de produc¢io, memoria discursiva e os processos de parifrase e
polissemia desenvolvidos pela analista do discurso Eni Orlandi, aqui no Brasil,
calcada em uma reflexdo sobre a relacdo entre o texto e o discurso. Assim
sendo, procuramos dar visibilidade aos sentidos em funcionamento no texto,
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0 que nos permitiu trabalhar a contradi¢io constitutiva de um “homem”
que esta na condicdo de bicho e contemplar os trajetos da memoria do
dizer, em que sentidos evidentes relacionados a restos e detritos podem ser
outros e significar sobrevivéncia ou a contraparte do consumo, isto ¢, o que
ficou de fora.

Palavras-chave: Analise do Discurso. Texto literario. Processos de producio
do sentido.

Abstract: Based on theoretical concepts related to Discourse Analysis from
French perspective, this paper proposes to reflect about the procedures of
production of sense in the poem O bicho by Manuel Bandeira, in order to
understand the discursive functioning of this significant materiality belonging
to literary discourse. In this perspective, we seek to present contributions of
Discourse Analysis as a theory of reading that can be applied to different
texts, in particular, in this article, to the literary text. Thus, we start from an
analysis of the processes of constitution, the formulation and movement of
the poem, in the light of the concepts such as production conditions, discursive
memory and the processes of paraphrase and polysemy developed by the
Discourse Analyst Eni Orlandi, here in Brazil, grounded on a reflection on
the relation between text and discourse. Thus, we seek to give visibility to the
senses in operation in the text, which allowed us to work the contradiction
that constitutes a “man” who is in a condition of bug and contemplate the
paths of memory of say, in which senses evident related to debris and rest
may be other and mean survival or the counterparty of consumption, in
other words, what is outside.

Keywords: Discourse Analysis. Literary text. Procedures of production
of sense.

Introdugio
Tendo-se em vista os pressupostos tedricos advindos da Andlise do
Discurso de linha francesa, este artigo se propoe a refletir sobre os processos

de formulacio, constituicio e circulacio dos sentidos do/no texto, com
base no poema O bicho, de Manuel Bandeira. Nossa proposta de analise de
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um texto literario tem como objetivo repensar e deslocar as possibilidades
de abordagem do poema supracitado gracas a filiacdo a perspectiva discursiva.
No lugar de perguntarmos “o que o texto quis dizer”, buscamos trazer um
novo olhar a partir do qual nos interrogamos a respeito de “como o texto
significa”. Salientamos que ler um poema pode e deve ir além da dimensao
da estrutura ou do conteddo do texto. A perspectiva discursiva nos leva a
interrogar a respeito dos sentidos que o poema coloca em funcionamento e
isso nos permite contemplar a determinagao histoérica dos sentidos (0 mesmo)
e o diferente, a possibilidade de o sentido ser outro.

Com os estudos linguisticos desenvolvidos no século XIX e as
contribui¢Ses de Saussure, com o Curso de Linguistica Geral no inicio do
século XX, os estudos referentes a linguagem, feitos ja na Antiguidade,
adquiriram configuracGes peculiares e em diversas dire¢oes. Dentre esses
diversos olhares, nos apoiamos na Anélise do Discurso de linha francesa,
compreendida aqui como um dispositivo de leitura.

Constituida por uma base interdisciplinar: Linguistica, Materialismo
Histérico e Psicandlise, a Analise do Discurso (doravante, AD) teve inicio
nos anos 1960, a partir dos trabalhos de Michel Pécheux. Ao longo das
décadas, esse campo de conhecimentos referentes a linguagem foi se
expandindo gracas aos precursores de Pécheux, como, por exemplo, as
analistas do discurso Ferreira (2000), Orlandi (2001), Indursky (2005), Mariani
(20006), Zoppi-Fontana (2006), Lagazzi (2011), entre outros.

Essa base interdisciplinar traz algumas consequéncias tedricas: na ordem
do discurso, ha o sujeito na lingua e na Historia, ou seja, para a AD é preciso
ter em mente a concepe¢ao de sujeito descentrado, que tem a ilusdo de ser
fonte do sentido, quando, no entanto, este dizer é sempre um ja-dito, um
dito antes em outro lugar.

Podemos dizer que o sujeito da Analise do Discurso ¢ duplamente
afetado: de um lado, considerando-se seu funcionamento psiquico, o sujeito
¢ falado pelo inconsciente, parte que ele desconhece; de outro, considerando-
se seu funcionamento social, o sujeito ¢ afetado pela ideologia, ja que nao ha
discurso sem sujeito, nem sujeito sem ideologia. Nos termos de Pécheux
(1988, p. 133-134), “o recalque inconsciente e o assujeitamento ideolégico
estdo materialmente ligados, sem estar confundidos, no interior do que se
poderia designar como o processo do Significante na interpelacido e na
identificacdo”.
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Neste caso, ¢ preciso considerar, de um ponto de vista discursivo, que
o sentido nio esta preso as palavras, mas precisa ser tomado a partir das
posicdes em jogo em uma dada conjuntura ou da inscricdo do dizer em
uma dada formacgio discursiva.

Segundo Orlandi (2001, p. 9), a AD nos permite “problematizar as
maneiras de ler, levar o sujeito falante ou o leitor a se colocarem questdes
sobre o que produzem e o que ouvem nas diferentes manifestagdes da
linguagem”. Além disso, podemos perceber que estamos sujeitos a linguagem,
a seus equivocos, 4 sua ndo transparéncia e a sua nao neutralidade. Ressaltamos
que, entre as diferentes perspectivas voltadas aos estudos da linguagem, a
Analise do Discurso (AD) é concebida numa perspectiva discursiva
materialista, centrando seus estudos nas condi¢oes de producao do discurso,
nas quais compreendemos um sujeito que pensa o que pode ser pensado,
justamente porque esta inserido num conjunto de possibilidades.

Neste caso, vale citarmos Orlandi (1988, p. 10-11), que traz trés
premissas que, a nosso ver, representam, em termos de concepg¢des de
linguagem e de sujeito, pontos nodais para o gesto analitico de leitura em
AD, a partir da (im)possibilidade de pensar: (i) um autor onipotente cujas
intengdes controlassem todo o processo de significa¢do; (ii) a transparéncia
do texto que diria por si s6 uma significacio; e (iif) um leitor onisciente que
dominasse as multiplas determina¢des dos sentidos que jogam em um
processo de leitura.

1 Contribuigées da Analise do Discurso (AD)

Considerando o homem em sua histéria, a AD se volta para o contexto
em que a linguagem ¢é produzida, considerando que esta ndo é transparente.
Dessa forma, o analista do discurso ndo busca simplesmente saber o que o
texto quer dizer, mas sim entender como esse texto significa. Assim sendo, a
AD trabalha os limites da interpretacio como integrantes do processo de
significacio do texto. Nao ha, portanto, verdades escondidas atras do texto,
o que hd, de acordo com Otrlandi (2001), sdo gestos de interpretacio
responsaveis pela constituicio do texto, cabendo ao analista do discurso o
ato de compreender tais gestos.
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Para Orlandi (2001, p. 16), a AD trabalha com a lingua no mundo;
além disso, considera os processos e as condi¢coes de producio da linguagem,
tendo em vista o relacionamento entre a lingua e os seus falantes e as
circunstancias em que o dizer é produzido.

Segundo a autora, as condi¢oes de producio correspondem ao sujeito,
a situacdo e também a memoria (ORLANDI, 2001). Em sentido esttito,
referem-se a0 momento da enuncia¢do, ou seja, a0 contexto imediato; em
sentido amplo, abrangem o contexto socio-historico e ideolégico.

A memobria refere-se ao interdiscurso, definido por Orlandi (2001,
p. 31) “como aquilo que fala antes, em outro lugar, independentemente”. F
através do interdiscurso, ou memoria discursiva, que as palavras que dizemos
fazem sentido, pois seus significados sdo oriundos de outros dizeres que se
encontram armazenados em nossa memoria e que vém a tona com outras
palavras a cada enunciado produzido.

Conforme Nunes (20006, p. 19), ao refletir sobre a relagdo lingua-
sujeito-historia, a AD concebe que sujeito e sentido constituem-se a0 mesmo
tempo e historicamente. Dessa forma, para os analistas de discurso, a historia
nao ¢é tida como um pano de fundo, mas como fato constitutivo da producio
de sentidos.

Constatamos, portanto, uma ligacio entre o que ja foi dito e o que
esta sendo enunciado; hé, desse modo, estreita relacio entre o interdiscurso e
o intradiscurso. O nivel intradiscursivo de anélise, isto ¢, o eixo da formulacio,
¢ compreendido como a sequéncia efetivamente produzida na horizontalidade
da cadeia verbal (SERRANI, 2005). E a dimensio que enfoca comeco, meio
e fim de um texto, ou, segundo Orlandi (2001, p. 33), “aquilo que estamos
dizendo naquele momento dado, em condi¢des dadas”. Ja o nivel do
interdiscurso, o da constitui¢do dos sentidos, corresponde a dimensio
vertical da linguagem, isto ¢, a relacdo de um enunciado com uma rede de
dizeres ja-ditos e esquecidos. Com efeito, ¢ valido considerar que o
interdiscurso determina o intradiscurso. Trata-se do intradiscurso enquanto
fio do dizer, linearizacido, a dimensdo horizontal do discurso, ou ainda,
atualidade. Se a formulacdo é constituida pela memoria, ela é também
atualizacdo dessa meméria. Segundo Orlandi (2001, p. 33), “é desse jogo
que tiram seus sentidos”.
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O primeiro, como ja dissemos, corresponde a constitui¢do do sentido
por meio de formula¢oes produzidas e ja esquecidas que determinam nosso
dizer. Ja o intradiscurso designa o ato da formulagio daquilo que dizemos
em um certo momento, em determinadas condi¢cdes.

De fato, o sentido de um texto nio existe em si, sendo, pois, definido
pelas posi¢oes ideoldgicas dispostas no processo socio-historico a partir do
qual as palavras sio produzidas. Seguindo o mesmo raciocinio tedrico,
lembramos que em todo texto devemos considerar aquilo que é dito naquele
momento, o que ja foi dito e esquecido e também aquilo que nio foi dito,
mas faz sentido. A partir das nog¢oes de interdiscurso, de ideologia e de
formacio discursiva, a Analise do Discurso aborda o nio dizer, o siléncio.
Orlandi (2002, p. 13) define o siléncio como a respiragao (o folego) da
significacio, um lugar de recuo necessario para que se possa significar, para
que o sentido faca sentido.

Enfim, mostra-se valido considerar os trés processos dos quais fala
Orlandi (2001, 2005), trés momentos inseparaveis, do ponto de vista da
significacdo da linguagem: constituicao, formulagio e circulagao dos sentidos.
Conforme o exposto, o poema a ser alvo de nossa analise nos leva a
compreender justamente uma relacio do texto (com comego, meio e fim,
uma unidade imaginaria) com a meméria que é convocada para a constitui¢ao
de sentidos no/pelo poema, a partir de diferentes modos de circulacio do
poema O bicho, em nossa sociedade. Conforme Otlandi (2005, p. 151), “os
sentidos sao como se constituem, como se formulam e como circulam”

Nessa perspectiva, com base em Orlandi (2001, 2005), comentaremos
sobre tais processos de producio do discurso que conduzirdo as analises a
serem empreendidas:

1) Constituigio: a partir da memoria do dizer, fazendo intervir o contexto

histérico-ideologico mais amplo;

2) Formulacio: em condi¢des de producio e circunstincias especificas;

3) Cirenlagao: ocorre em certa conjuntura e segundo certas condigoes.

O momento da constitui¢do, segundo Courtine (1984 apud
ORLANDI, 2001, p. 32), corresponde ao interdiscurso e é representado
como um eixo vertical composto por todos os dizeres ja ditos e esquecidos.
A constituicdo determina a formulacio, visto que sé ¢é possivel formular
se nos projetamos na perspectiva do que ¢é dizivel. Assim, “todo dizer se
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encontra na confluéncia de dois eixos: o da meméria (constituicdo) e o da
atualidade (formulacao), e é desse jogo que tiram seus sentidos” (ORLANDI,
2001, p. 33).

Ja a formulagdo corresponde a vida da linguagem, pois, conforme
Orlandi (2005, p. 9), “formular é dar corpo aos sentidos”, na medida em
que 0 homem, um ser simbdlico, constitui-se em sujeito pela e na linguagem,
inscrito na histdria para significar, possui seu corpo vinculado ao corpo dos
sentidos. Nesse contexto, hd um investimento do corpo do sujeito atado ao
corpo das palavras, indicando que a formulagio compreende:

O momento em que o sujeito diz o que diz. Em que se assume autor.
Representa-se na origem do que diz com sua responsabilidade, suas
necessidades. Seus sentimentos, seus designios, suas expectativas, sua
determinac¢ao. Pois, ndo esquecamos, o sujeito ¢ determinado pela
exterioridade mas, na forma-sujeito histérical'! que é a do capitalismo,
ele se constitui por esta ambigtiidade de, 20 mesmo tempo, determinar
o que diz. A formulacio é o lugar em que esta contradicdo se realiza.
Ela é o acontecimento discursivo pelo qual o sujeito articula
manifestamente seu dizer. Da o contorno material ao dizer instaurando
o texto (ORLANDI, 2005, p. 10).

Assim sendo, a formulagio atualiza a memoria discursiva e ocorre
materialmente, a0 colocar o discurso em texto, pela textualizagio®. Em outras
palavras, a autora afirma que o interdiscurso (dimensao vertical, constitui¢ao)
delimita o intradiscurso (dimensao horizontal, formulagio) e todo dizer se
constitui ao ser atravessado pelo interdiscurso (meméria). Portanto, a
formulacio é resultado de um gesto interpretativo que da corpo a linguagem.

Otrlandi (2005, p. 106) reitera a necessidade de se compreender como
o discurso ¢ realizado, formulado, a partir de uma memoria discursiva e
como ele é colocado em texto. Segundo a autora, é tarefa do analista
do discurso

! Segundo Otlandi (20006, p. 18), “a forma-sujeito é a forma de existéncia histérica de
qualquer individuo, agente das praticas sociais”.

* Conforme Indursky (2006, p. 75), a textualizacio corresponde 2 tessitura dos recortes
e das cadeias discutsivas, efeito de textualidade, efeito de homogeneidade.
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A construcao de um dispositivo que leve o sujeito a compreensio do
discurso, ou seja, a elaboracdo de sua relagdo com os sentidos,
desnaturalizando-os e desautomatizando a relacdo com a lingua,
consigo mesmo e com a historia. Essa elaboragao permitiria ao sujeito
trabalhar com sua ideologia. Pois bem, tudo isso tem a ver com
a textualizacio e o modo como o sujeito formula e/ou compreende
a formulac¢io que se realiza (materializa) no texto (ORLANDI, 2005,

p. 14).

Ao ato de formulacio, que ¢ feito materialmente pela textualizacio,
ou seja, o discurso é colocado em texto, Orlandi (2005, p. 11) acrescenta a
instancia da circulagio, ou trajetos dos dizeres, a qual corresponde aos meios
e maneiras pelos quais os sentidos se formulam e o modo como circulam
(escritos em uma faixa, sussurrados como boato, documento, carta, musica
etc.). Para a autora, ndo ha privilégio entre as instincias da constitui¢ao,
formulacio e circulagio, portanto, a ordem de apresentacao dessas instancias
s6 se faz por necessidade tedrica ou por questdes metodoldgicas.

Com base nessas considera¢des, tomamos a materialidade do poema
como manifestacio material concreta do discurso literario, com sua forma,
suas marcas, sua historicidade e sua ideologia, a ser analisada, dando-se énfase

aos trés processos de producio aqui definidos.
2 Abordagem Discursiva da Textualidade do Poema “O Bicho”

Partindo para a analise discursiva do poema “O bicho”, é valido frisar
que a perspectiva discursiva de gesto de leitura envolve um processo de
elucubracoes de ordem tedrico-metodoldgica, o que contribui para que a
leitura seja vista como um processo discursivo e ndo como mero gesto de
decodificacio.

Uma vez que a linguagem funciona sob o modo da textualidade,
pretendemos, nesta se¢ao do artigo, estabelecer conexdes entre o poema em
sua dimensao pragmatica, com uma unidade, com seus limites possiveis, que
esta relacionado ao processo de formulagio, isto é, a sua textualizacio e ao
processo de constitui¢ao dos sentidos (memoria), atentando, ainda, para os
modos de circulacio do poema por meios nunca neutros.
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Na perspectiva discursiva, ler um texto nao se restringe a uma série de
estratégias (ler as informacoes gerais e partir para as especificas), buscando
apreender o que o texto quis dizer. Ler é entender como o texto diz e nao o
que ele diz, isto é, como o texto produz sentidos. Além disso, ler significa
saber que tanto o sentido pode ser outro quanto o sujeito ndo tem controle
pleno dos sentidos. E entender que a linguagem serve para comunicar e para
nao comunicar (ORLANDI, 2001, p. 21).

Buscando deslocar uma pratica muito recorrente na leitura de poemas
na qual os alunos sao solicitados a extrairem dos textos conteudos e aspectos
estruturais ligados as figuras de linguagens, rimas, efeitos sonoros, contagem
de silabas poéticas, nossa abordagem de leitura/gesto analitico contempla o
poema tomado como pontos de deriva abertos a novas interpreta¢oes. Nesse

sentido, vamos a abordagem discursiva do poema:
O Bicho

Vi ontens um bicho

Na imundicie do patio

Catando comida entre os detritos.
Qunando achava alguma coisa,
Nao examinava nem cheirava:
Engolia com voracidade.

O bicho néo era um cio,

®X® 4 S U BN

Ndo era um gato,

9  Nao era um rato.

10 O bicho, men Deus, era um homenm.

(Manuel Bandeira, 19806)

Um conceito que nio pode ser deixado de lado em uma analise
discursiva diz respeito as condi¢des de producdo do texto. Assim sendo,
segundo Orlandi (2001, p. 30), “as condi¢Ges de producio incluem o sujeito
e a situacao” e pode ser tomada em seu sentido estrito (o que corresponde
as circunstancias de enunciacio especificas da formulacio do video) e sentido
lato (o que corresponde a0 contexto sécio-historico mais amplo).
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Tomando-se como base as condi¢oes de producio do discurso em
seu nivel micro (imediato), temos o poema escrito em 1947, de autoria de
Manuel Bandeira, sendo publicado no livro de poesia Belo Belo, em 1948. Na
obra de Bandeira, predominam a liberdade de contetddo e de forma, o
retrato do cotidiano, a sua prépria histéria de vida, o humor, a indignacao
com a realidade do homem e a idealizagio de um mundo mais justo. No
caso do poema, o cotidiano da fome e da miséria estd relacionado a anulagio
do homem, colocado na condi¢do de um animal qualquer. Além disso, o
poema de Bandeira é um recorte possivel no interpretavel, um exemplar de
um discurso mais amplo sobre as misérias humanas.

Manuel Bandeira faz parte da primeira geracio do Modernismo, e
também atravessa a segunda fase de 1930-1947. O Brasil estava passando
por uma crise social, politica e econdmica. Surgia, nos escritores brasileiros,
a preocupagio de analisar com uma visdo critica a realidade e os problemas
do povo.

Nesse ponto, nos indagamos: como o processo de textualizagio é
compreendido pela Analise de Discurso a partir do poema? Para a perspectiva
discursiva, o texto deve ser pensado em sua materialidade (marcas, vestigios)
e como objeto simbélico que se constitui em uma relagio com a memoria
do dizer.

No que concerne ao contexto socio-histérico mais amplo, uma vez
que o discurso ¢ a relagdo entre a lingua e a histéria, consideremos o poema
(textualidade) em sua relacio consigo mesmo e com a exterioridade,
compreendendo o trabalho dos sentidos no texto. Em outras palavras, o
contexto sécio-histérico mais amplo implica a memoria e os sentidos
produzidos em outros contextos e em outras situacGes que significam na
relacdo com o poema. Com efeito, tudo que ja foi dito sobre miséria, fome,
condi¢ao subumana do homem esta significando no poema. Segundo Orlandi
(2000, p. 22), “todo dizer se acompanha de um dizer ja-dito e esquecido que
o constitui em sua meméria”. Dessa maneira, o texto convoca sentidos ja
ditos e esquecidos, sentidos evidentes e 6bvios ligados justamente a estranheza
e a0 incomodo de um “ser humano” buscar no lixo algum tipo de alimento.
Ademais, o poema atualiza uma memoria na qual existem condi¢des precarias
de sobrevivéncia que constituem uma sociedade desigual como a brasileira.

Embora a condic¢do da linguagem seja a incompletude, o poema de
Manuel Bandeira emerge como uma unidade, a partir de um dado efeito de
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techo (GALLO,1992). Vale dizer que o texto ndo se relaciona unicamente a
dimensio da formulacio, visto que, na textualizagdo, ha uma incompletude
que marca uma abertura do texto em relagdo a um processo discursivo mais
amplo, em virtude de sua inscri¢do na historia. Nesse caso, é valido refletir
sobre a relacdo entre a constituicio, a formulacio e a circulacio dos sentidos,
a partir do poema tomado como materialidade linguistico-histérica:

1) constituicdo dos sentidos - o trabalho da memoria do dizer

(interdiscurso);

2) a sua formulagio - textualizagdo do poema (intradiscurso);

3) a sua circulagdo - processo que os sentidos se ddo em uma certa

conjuntura, assentados em um dado suporte.

Ao abordamos a memoria do dizer, reconhecemos que, enquanto
memoria discursiva, ou interdiscurso, esta abrange o esquecido e o lembrado,
ja que, para dizer, temos que deixar de dizer. O interdiscurso é “o saber
discursivo que torna possivel todo dizer e que sustenta cada tomada de
palavra” (ORLANDI, 2001).

No corpus em analise, o texto ndo rompe com a memoria discursiva;
justamente por isso as relagoes de sentido produzidas na textualizacdo siao
formulagdes possiveis frente as condi¢Ges de producio, nio estando
definidas, independentemente dessas condi¢bes. Ou seja, tudo que foi
textualizado no poema tem relacio com as condi¢Ses de producio e com a
memoria: o poema da corpo a uma representa¢ao de sujeito social degradado,
que vive dos restos do lixo.

A partir desses questionamentos, nos reportamos a formulagiao do
poema, ou seja, a0 espa¢o do texto, no qual o recorte do social se faz presente:

1 V7 ontems um bicho
2 Na imundicie do patio
3 Catando comida entre os detritos.

Na condi¢io de leitores, o que temos num primeiro momento? Temos
a textualizaglo a partir da qual um sujeito-enunciador “descreve” uma cena
cotidiana que teria visto. Em termos de sujeito, espago e tempo, temos planos
e momentos subsequentes, na cena do poema, que produzem continuidades
paralelas: um bicho (sujeito), o patio (espa¢o) e o tempo marcado (a forma
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verbal “vi” que se refere ao pretérito perfeito, uma acao passada, vivida pelo
sujeito-observador).

Levando em conta os versos que textualizam o inicio empirico do
poema e reiteram uma posicao de indefini¢do do sujeito-objeto do olhar do
sujeito-enunciador, podemos notar que o texto nos encaminha para uma
imagem: um animal qualquer revirando a lata do lixo.

A forma verbal “catando”, no gerindio, formulada no terceiro verso,
produz efeitos de sentido relacionados a acdo de um “animal” em busca da
sobrevivéncia e constréi uma representagao de uma necessidade desesperada
por comida, na medida em que “catando” é carregado de uma memoria na
qual a palavra evoca sentidos ligados a uma pratica em que “catar” refere-se
tanto a retirada de insetos nocivos como piolho, pulgas quanto a retirada de
impurezas de alimentos.

Além disso, considerando a construcio sintatica “imundicie do patio”,
textualizada no verso 2, esta produz um efeito de sentido que relaciona tal
identidade a condi¢des precarias e inadequadas. No eixo do intradiscurso,
nos deparamos com a palavra “detritos” (verso 3) cuja espessura semantica
tem uma histéria, ou seja, a palavra detritos relaciona-se a resto, a fragmento
(sobras de comida, migalhas). Até este momento da leitura, o sujeito-leitor
ainda nio esta diante da informacio de que se trata de um homem revirando
o lixo. Considerando o movimento de sentidos na historia, a leitura que se
fazia de uma cena/imagem na qual um cio ou um gato estivesse “virando”
a lata do lixo ndo é a mesma que ¢ feita na nossa contemporaneidade. Assim,
os efeitos que o poema produz na relagao com a “tentativa” de sobrevivéncia
em meio ao lixo afetando animais sdo desconcertantes em uma sociedade
como a nossa, em que os animais estdo constituindo parte das familias e
novas relacoes de afeto.

4 Quando achava alguma coisa,
5  Nao examinava nem cheirava:

6 Engolia com voracidade.
Com relagio aos versos seguintes, vale notar a elipse do sujeito sintatico

como processo recorrente na construcao deste trecho do poema. Essa falta
do sujeito, no plano do intradiscurso, ¢ um ponto que nos leva a pensar na
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incompletude da linguagem: tal forma de nio dito significa justamente na
relacio com um sentido predominante em O bicho: de uma indefini¢do ou
nao identificacio inicial do sujeito que busca alimento — também nio
identificado — entre os detritos. A expressao sintatica “alguma coisa” também
atesta a regularidade do poema em que a indefini¢do se faz presente.

A expressao “engolia com voracidade” remonta a experiéncia dos
animais que, por instinto e/ou necessidade, devoram suas presas quando

passam por longos petiodos sem alimentacao.

7 O bicho nao era um cao,
8 Ndo era um gato,
9  Nao era um rato.

10 O bicho, men Deus, era um homenm.

O movimento de leitura do poema — do inicio empirico até o final —
apresenta uma regularidade no poema — as micro cenas que constituem cada
verso — marca um distanciamento inicial do sujeito-enunciador observador
em relacdo ao “bicho”, seguida de uma aproximaciao gradativa até o
momento em que o sujeito-enunciador se certifica de que o bicho é um
homem. Justamente, no efeito-fecho do poema: “O bicho, meu Deus, era
um homem”, quando se define o bicho, a defini¢do se textualiza por uma
expressao nominal indefinida “um homem”.

Em termos de textualizacio (formulacao dos sentidos), notamos uma
recorréncia da nega¢do como marca linguistica atrelada ao esforco de
identificagdao do bicho (n@o era um cio, ndo era um gato, ndo era um rato).
Neste movimento em que o “bicho” é mostrado a distancia, a partir de suas
acoes, sao as nomeacOes de animais que marcam a estrutura do poema, num
primeiro momento. Ja a identificacdo final do “bicho” se da a partir do
efeito de indignacdo ou de desapontamento do expectador: a constatacao
do sujeito-enunciador no poema de que o bicho é o bicho-homem ¢
textualizada, seguida de um vocativo “meu Deus”. Com efeito, tal apelo a
Deus, linguisticamente marcado no poema, a partir do vocativo, na
textualidade, convoca sentidos ligados a sentimentos de compaixio,
solidariedade e piedade em relacdo as pessoas.
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Nesse contexto, a textualizac¢do de formas nominais indefinidas (um
bicho, um cao, um gato, um rato) sio repeti¢oes que produzem a evidéncia
da indefinicao ou esvaziamento da identidade do sujeito visto ao longe pelo
sujeito-enunciador, a partir da evidéncia de que “cies, gatos e ratos removem
lixos”. Ora, se o texto, na perspectiva da AD, se apresenta como uma
delimitacio imaginaria, configurada na incompletude do discurso, é preciso
compreender que ndo ¢ possivel dizer tudo, que a significacido é uma questao
aberta, que ndo se fecha. Ao chegar ao final da leitura, o referente “bicho”
significa também o referente “homem?”.

Pensando sobre a relacio do dizer com a memoria, “saciar a fome é
um mandamento cristio que ressoa em nossa memoria discursiva’”
(LAZAZZI, 2011, p. 405). Nessas condi¢cbes do poema, temos a imagem,
no caso desse sujeito-observador, do desespero, da ansia de saciar a fome e
garantir a sobrevivéncia, mas de maneira instintiva, e ndo racional. Nesse
momento em que lemos o poema na integra, os sentidos ndo sao mais os
mesmos, nem seus efeitos.

Ora, se, enquanto sujeitos de linguagem, reconhecemos como evidéncia
o gesto de examinar com cuidado os alimentos que vamos consumit e isso
ja se tornou uma pratica corriqueira em nossa formagao social, é preciso
problematizar os efeitos de desconforto e de incémodo ao nos deparamos
com um bicho-homem que revira o lixo. Sentidos ligados ao prazer a mesa,
ao controle de qualidade e de validade e a necessidade de alimentos frescos
e saudaveis nos coagem o tempo todo em nossa relagdo com a alimenta¢ao
e saude; contudo, no poema, Bandeira nos expde a uma forma de se alimentar
que nio ¢ reconhecida como legitima, isto é, ¢ um (ndo)alimentar-se: comer
no/do lixo nio mobiliza sentidos ligados a satude, ao prazer, a qualidade de
vida, mas, sim, ao desespero de saciar a fome e sobreviver.

Além disso, um ponto que merece destaque diz respeito a possibilidade
da deriva, ou seja, do deslize de sentidos, a partir da substituicdo de uma
palavra por outra (PECHEUX, 1988), o que nos leva a pensar em um
processo no qual a expressio nominal “um cio” (animal doméstico que
revira lixo) produz a metafora e a possibilidade de o sentido ser outro,
deslizando para “gato” (animal doméstico que também revira lixo) e para
“rato” (animal repugnante que comumente habita lugares inéspitos como
lixos e esgotos) até “homem”. Nesse caso, ¢ valido considerar que os sentidos
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do poema derivam para outros sitios de significacdo. Na transferéncia de
sentidos, no texto de Bandeira, rompendo com o esperado ou com o
previsivel naquelas condi¢bes de producao do poema, de que nos lixos estio
animais famintos, removendo-os, ndo se trata de um animal que procura
alimentos, o bicho do poema ¢é o préprio homem.

O fecho do poema, escrito em 1947, lido hoje, a partir de outras
condi¢bes de producio, significa de outra maneira, pensando-se a relagiao
com a cena de animais em condi¢des precarias. Com efeito, os sentidos nao
sdo fixos e se produzem na relacdo parifrase e polissemia. A precariedade
de condigbes, se foi associada como algo natural aos animais, hoje também
significa como “algo a se enfrentar, evitar”.

Também, considerando que é preciso tirar proveito da polissemia,
das possibilidades de sentido, ap6s a leitura geral do poema, por exemplo,
pensando no referente “bicho”, é possivel trabalhar com possibilidades de
sentidos, atestando o papel do equivoco. De fato, é interessante levar as
consequéncias as representagdes sociais que poderiam se relacionar ao referente
“o bicho”. Assim, indagamos: de que maneira podemos compreender as
condicbes pelas quais determinada interpretagdo se faz possivel e natural?

Quem ¢ (seria) o bicho-homem?

1) F um andarilho?

2) E um mendigo?

3) E um catador de lixo?

Essa regularidade nos permite compreender que a relacio de sentidos
entre a indistin¢ao e a distingdo do bicho é um funcionamento constitutivo
do poema. A constata¢io final no poema de quem tira comida do lixo é o
homem funciona como pré-construido que sustenta a producio dos sentidos
no poema O bicho. Assim, no gesto de buscar comida entre os detritos, os
efeitos de sentido produzidos nos levam a pensar em possibilidades de
representagOes identitarias:

() o homem ¢é também um bicho;

(i) o homem esta no lugar do cio, do gato ou do rato, colocado na
mesma condi¢io de tais animais que teviram os lixos/esgotos em
busca de alimentos.

Nesse imaginario discursivo, o desconforto se manifesta pela

deterioracdo do sujeito-homem. O leitor é afetado pelo incomodo, pelo
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sentido de lixo/dettito como possibilidade de sobrevivéncia e alimenta¢io
nio somente para os animais, mas também para o homem. Em termos de
condi¢oes de producio, a desumanizacdo do homem esta relacionada a
determinag¢des historicas que caracterizam um processo discursivo no qual
os sentidos de ser homem estdo em tensdo com os sentidos de ser animal.
Levando em conta as reflexGes empreendias por Gallo (1992, p. 58),
que entende a autoria como um esfor¢o empreendido pelo sujeito do discurso
para garantir fecho ao texto, ou seja, um efeito-autoria local, a formula¢ao
final “O bicho, meu Deus, era um homem” funciona como um fecho
organizador de todo o texto, que controla a dispersio de outros sentidos
possiveis e garante um final de sentido unico. Nas palavras da autora:

A assuncao de autoria pelo sujeito, ou seja, a elaborac¢ao da funcio-
autor consiste, em ultima analise, na assuncao da ‘construcao’ de um
‘sentido’ e de um ‘fecho’ organizadores de todo o texto. Esse ‘fecho’,
apesar de ser entre tantos outros possiveis produzird, para o texto, um
efeito de sentido unico, como se niao houvesse outro possivel.
Ou seja, esse ‘fecho’ torna-se ‘fim’ por um efeito que faz parecer
“Unico’ o que ¢ ‘multiplo’; transparente o que é ‘ambiguo’ (GALLO,

1992, p. 58).

Na mesma dire¢io, segundo Otrlandi (1996, p. 76), “o fechamento do
texto é, também, em si, um efeito”. A partir de um gesto do autor, Bandeira,
o fecho, entendido aqui como efeito de unidade, coeréncia e nio contradicio,
emerge a partir da formulacio do texto que esta relacionada tanto as condi¢Ges
de producio do discurso quanto ao trabalho da memoria.

Com efeito, entre o leitor e o bicho-homem se produz a nio
identificagdao pela inaceitabilidade do lugar do outro: o fato de o sujeito se
alimentar de restos encontrados no lixo, consumindo-os com voracidade,
produz, justamente, no leitor o distanciamento em diferentes sentimentos:
inconformismo, recusa, repulsa, tristeza, incbmodo, nojo |[...] (LAGAZZI,
2011, p. 404). Nesse sentido, as palavras “resto”, “detrito”, ndo tém o sentido
nelas mesmas; mas em relacdo as posicoes em jogo numa dada conjuntura
socio-historica, fica a interroga¢io: o que € o resto para aquele que joga no
lixo e o que ¢ o resto para aquele que busca algo entre os detritos? Qual a
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imagem social daqueles que s6 ficam com o resto, com o detrito? Em
consonancia com as palavras de Lagazzi (2011), o detrito é a contraparte do
consumo, o dejeto a ser posto fora. Ainda que o lixo seja o resto, dentro de
uma légica do “jogar fora” aquilo que nao nos serve mais, em contrapartida,
em nossa sociedade, hd aqueles sujeitos excluidos que ficam com
essas “‘sobras”.

As diferentes formula¢des no poema convergem para o estranhamento
e a distancia desse mundo outro. O sujeito-observador parece que esta do
lado de fora da experiéncia do bicho, numa relacio de fronteiras bem
definidas. Que bicho-homem ¢ esse? Aquele é um ser humano? A possibilidade
das perguntas nos diz da sua inaceitabilidade na ordem social pautada por
“nossos direitos humanos”: a necessidade de boas condi¢oes de vida e de
alimentagdo para uma qualidade de vidal

Diante dessas analises quanto aos processos de constituicdo e de
formulacdo do poema, voltamos nossa aten¢ao a circula¢do dos sentidos
do poema. A circulacdo diz respeito aos trajetos do dizer e das formas de
divulgacio do texto.

Nesse sentido, o poema circula entre as escolas, a partir do livro
didatico, apostilas ou antologias de poemas; entre universidades, por meio
de trabalhos académicos/tedticos sobtre o autor ou sobte o préprio poema.
No que se refere a pratica escolar, ha que considerar novos meios de
circulagio/comentarios e anélises de obras literirias ou poemas por meio de
sites, blogs, dissertacGes, teses, artigos, enciclopédias oz-/ine, bibliotecas virtuais.

Além disso, o poema pode se materializar em textos impressos ou
imagéticos, constituindo até mesmo videos da internet nos quais o poema ¢
narrado ou transcrito durante a visualizacido. Tais formas de circulacio do
poema referentes ao ciberespaco sdo produtivas e nos permitem pensar
praticas de leitura de poemas que extrapolam o dominio escolar. Em midias
sociais, um poema como O bicho pode ser citado como espago de reflexio
ou, ainda, ser compartilhado entre usuarios por seu “conteudo”, que merece
ser discutido ou pensado.

Em termos de formas de circulagio, os percursos que um poema
realiza na sociedade se ddo a partir de conjunturas especificas que, nesse
caso, tém relagao, geralmente, com o dominio literario, escolar-académico e,
atualmente, como materialidade que, em meio a redes sociais, significa “convite
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a reflexdo”. Podemos, ainda, compreender o poema ligado a uma leitura
curiosa ou nao especializada como forma de prazer ou busca de
conhecimento, considerando sujeitos-leitores afetos a leitura literaria.

Enfim, o poema circula em meios nunca neutros e produz diferentes
efeitos, seja a partir de sua insercdo em livro didatico, trabalho académico,
site ou mesmo em uma sala de aula, seja como forma de ilustragdo em aula,
palestra, midia social, para produzir indignac¢do, conscientiza¢ao ou, ainda,
como fato social que reclama sentidos, o poema produz sentidos pelo modo
como circula. Além disso, é preciso levar em conta que a circulagdo garante
a preservacgio, o acesso e a divulgacio de uma dada obra ou de um autor
por diferentes meios.

Consideragdes Finais

A luz das reflexdes produzidas no percurso de andlise do poema,
relembramos que o texto, na perspectiva da AD, se apresenta como uma
delimitacdo imaginaria, configurada na incompletude do discurso. Assim,
faz-se necessario compreender que a significacao ¢ uma questio aberta, que
os sentidos ndo se fecham, numa relagdo entre a repeticdo e a
possibilidade de o sentido ser outro.

No caso de nossa andlise, entendemos que os sentidos produzidos a
partir da constitui¢ao, formulag¢io e circulagio do poema ddo corpo a uma
memoéria da degradacio humana e da ruptura de pré-construidos, tais como
os direitos basicos de uma boa alimentac¢do ou de condi¢bes favoraveis de
higiene, por exemplo, a alguns sujeitos.

Em termos de meméria discursiva que sustenta a formulagio de todo
dizer, observamos que os efeitos de sentido, produzidos a partir da leitura
do poema, convergem para a inaceitabilidade desse outro mundo, na medida
em que o enunciador parece estar fora das experiéncias vividas pelo bicho-
homem e o olha com espanto e indignacdo. O estranhamento quanto as
cenas descritas no poema toca justamente em sentidos estabilizados de
qualidade de vida ou de direitos humanos ja arraigados pela memoria
discursiva que, no caso do poema, nao estio relacionados ao homem.
Ademais, o fecho do poema produz efeitos de sentidos ligados a uma critica
acerca da condi¢ao do sujeito-homem, nos levando a identificar a contradi¢ao
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funcionando no poema: o sujeito que cata restos no lixo, descrito no poema,
deflagra justamente uma tensao entre o que é ser homem (ter dignidade) e o
que é nao ser homem (set/estar na condi¢io de um bicho) em nossa
organizac¢ao social.

Por fim, ainda que a regularidade do poema aponte para uma
representacio de sujeito animalizado ou degradado, observamos que o recorte
do social produzido pelo poema de Manuel Bandeira ndo tem um sentido
unico, visto que essa materialidade produz diversos efeitos de sentidos
conforme o contexto sécio-historico no qual estd inserido, isto é, o poema
esta sujeito sempre a novas leituras e interpretacoes. Nesse sentido, a cena
ligada a bichos como cies e gatos revirando lixo, em uma pratica de leitura
atual, também pode causar um estranhamento ou mesmo um sentimento de
compaixao que se relacionam a novas formas de significagio as quais apontam
para representag¢des ligadas 2 humaniza¢iao dos animais domésticos na nossa

contemporaneidade.
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