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Resumo

O presente artigo visa recuperar a concepcao de “natureza’, elaborada por Comenius, pautando-se
principal mente em dois de seus principais livros, a Didatica Magna (1638) e Orbis Sensualium Pictus
(1658). Além disso, busca-se averiguar de gue modo Comenius seinsere nos debatesintel ectuais de seu
tempo, mantendo-se atrel ado aos principios de rigor, clareza e certeza; préprios a M odernidade.
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Abstract

The present article aimsto recover the concept of ‘ nature” elaborated by Comenius, based on two of his
most important books, Didatica Magna (1638) and Orbis Sensualium Pictus (1658). Moreover, it intends
to discover how Comeniusinterferesin the intellectual debates of histime, remaining connected to the
principles of rigidity, clarity and certainty; which are typical of Modernity.
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I ntroducéo

O objetivo deste artigo consiste em tecer alguns
comentarios acerca da concepcao de “natureza’ em
Jodo Amdbs Comenius (1592-1670). Geralmente, ele
€ mais lembrado como o “Pai” da pedagogia
moderna; contudo, ap que consta, sempre esteve
envolvido em debates bastante prolificos no campo
da filosofia da natureza e na sistematizagéo do
conhecimento, temas que, para nd, tém maior
interesse que as consideracfes desse Autor acerca
da Didética. Para tanto, contaremos basicamente
com dois textos do pensador tcheco, a saber, a sua
Didatica Magna (1638) e seu Orbis Sensualium
Pictus (1658); e nel esbuscaremosaveriguar, partindo
de seu model o de natureza, de que modo Comenius
se vincula aos debates intelectuais de seu tempo.

Desse modo, nosso trabalho tem como meta
demarcar aposi¢ao de Comeniusnahistoriadasidéas
€ nos sistemas de pensamento cientifico na
M odernidade nascente.

A Concepcao Pedagogica de Comenius

Primeiramente, temos que ter claro quais sdo as
grandes pretensfes deste pensador para podermos
situar sua concepcdo de natureza. Para isto,
contaremos com as propostas pedagégicas de
Comenius, constantes em sua Didatica Magna.
Nela, ele pretendeu oferecer um método, ou melhor,
umaartedeensinar que, em virtude de suapretendida
universalidade, deve ser “um artificio universal para
ensinar tudo atodos’ (COMENIUS, 1954, p.33). Seu
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objetivo maior foi garantir a “salvacdo do género
humano”, afastando-o dafonte de todo mal e de sua
perdicdo: a ignoréncia; ndo apenas a ignorancia
acerca das coisas, mas a propria ignorancia acerca
da condic&o de parvoice em que o0 “vulgo” se
encontra(COMENIUS, 1954, p.44), pois afastacada
vez mais 0 homem de seu fim Ultimo, que é ser:

» criaturaracional —isto é, conhecedor das causas
de todas as coisas;,

» senhor detodas as coisase, principalmente, desi
mesmo; e

» imagem de Deus, na medida em que encaminha
as e“todasascoisasparaDeus, origem detudo”.

Destes fins ultimos do género humano se
depreende que ele deve atingir a perfeicéo, isto €,
apresentar trés qualidades: aErudicéo, aVirtudeea
Piedade (COMENIUS, 1954, p.77). Para se atingir
esse fim Ultimo, que ja se encontra em germe em
todo ser humano (COMENIUS, 1954, p.80), é
necess&ria a educagdo. A educagdo ou a didatica,
isto &, a arte de ensinar tudo a todos, apresenta em
Comenius todos os elementos de seu afé formador
do ser humano (e do individuo em particular) por
exceléncia. Neste sentido é precisa a afirmacéo de
Comenius acerca de suaimportancia:

Estas[aciéncia, areligido eavirtude] seadquirem
aprendendo, rezando e praticando. Dai se deduz
gue ndo definiu mal o0 homem quem o chamou de
‘animal disciplinavel’, pois, na verdade, ndo se
pode de modo algum, formar o homem sem
submeté-lo adisciplina(COMENIUS, 1954, p.96).

A disciplinaé, pois, o principio sine qua non que
garante a formacao do individuo humano para a

perfeicdo, ou mais precisamente, que garante ao
homem sua humanidade. Se o0 homem pode ser
definido como “ser racional”, como res cogitans,
como propunha Descartes, isto sO se da de maneira
secundéria e decorrente de sua disciplinarizagdo
didatico-educativa.? A educacdo, e a instituicdo
formal naqual elaserealizapor exceléncia, asaber,
aescola, éassmuma* verdadeiraoficinade homens’
(COMENIUS, 1954, p.127).

Mas, aperguntaque cabe aqui € como foi possivel
para Comenius umatal defesa da escola? O motivo
que justifica sua defesa da escola e da educagéo,
isto é da gnose, certamente pode ser encontrado em
sua concepcdo de “natureza’, tal como expressa na
Didatica Magna.

O Conceito de Natur eza na Didatica Magna

Segundo Comenius, a educagdo cientifica, o
ensino das ciéncias de suaépoca, é fundamental para
o fim a que se destina a educagdo: a perfeicdo e
salvacdo humana. E qual o objeto das ciéncias, isto
€, 0 que se ensina quando se ensina as ciéncias? O
gue se ensina sao as coi sas, descritas pelas ciéncias;
em suma, arealidade cientifica. Enquanto objeto do
conhecimento cientifico, estatem que se apresentar
ao conhecimento de umamaneiratodapeculiar para
gue se garanta o aprendizado de verdades cientificas;
esta peculiaridade é a evidencia de sua realidade
mesma e posteriormente sua adequada apresentacdo
aos sentidos (COMENIUS, 1954, p.263), namedida
gue € por meio deles que se inicia e se garante o
conhecimento daverdade eretiddo do intelecto eda
memoria.®

2 EmboraComenius (1954, p.86) ndo o afirme explicitamente, tudo levaacrer queele conhecia Descartes; contudo o que retém deste ndo
ésuaconcepcao derazdo, masametéforadacera. “ Muito acertadamente nossarazéo, como laboratério de pensamentos, foi comparada
aceraque se modela. Assim como acera é capaz de admitir toda a espécie de formas, conformando-se e transformando-se a vontade,
damesmamaneiranossarazao, ao reconhecer asimagens das coisas, recebe em s tudo quanto contém o universo.”

8 Comenius (1954, p.263), haum paralelo inevitavel com Francis Bacon (1984, p.66), no entanto, hAumadiferencaaser considerada:
Bacon supde que a natureza deve ser submetida a “assalto”, porque permite aos sentidos melhor recolherem os segredos da
natureza; em Comenius, no entanto, ha uma confianca na passividade receptiva dos sentidos. Dai seu realismo ontol égico que
justifica, ainda que ingenuamente (uma vez que ampara a possibilidade de retiddo do conhecimento nos sentidos, como se a
apreensao sensivel fosse, por defini¢do, indubitavel), sua perspectiva pedagdgica.
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Essa crenga no poder absoluto dos sentidos se
deve ao fato de ele julgar que os sentidos séo 0s
Mei 0S Necessarios para que 0 homem possa conhecer
as coisas exteriores, porgue sao elas que auxiliam
“nossa alma racional durante sua permanéncia no
corpo” a se relacionar com o mundo exterior. A
relacdo do homem com o mundo exterior se deve ao
fato de que 0 homem é um microcosmo, que encerra
em si tudo que hdno mundo, detal modo que arazéo
é suficiente ao homem para conhecer, visto que “a
luz da razdo é forma e regra suficiente de todas as
cousas’ (COMENIUS, 1954, p.83). A hip6tese do
homem como microcosmo se sustenta em seu
conceito de natureza, na concepgdo de homem
enguanto imagem de Deus e em sua concepgao de
conhecimento especular. V ejamos mais detidamente
estes conceitos.

Basicamente, Comenius apresenta duas
defini¢des de natureza. Primeiramente, a natureza,
no que diz respeito ao homem, é a sua condic¢&o
primeira e fundamental que antecede qual quer
modificacdo pejorativa; paratanto Comeniussevale
de algumas citacOes (de Luiz Vives e Séneca),
mediante as quais €l e busca mostrar gue a natureza
humana € original, e como tal antecede a sua
decadéncia. Ele acrescentaque elanéo és6 original
porgue antecede, mas que, por isso, € um fim, um
télos, a que 0 homem deve se voltar para acangar
sua devida salvagdo. Assim, ser salvo mediante o
aprendizado metddico (tal como propde Comenius)
€ restaurar uma dignidade original, uma condicdo
essencial que, adespeito de degradada (pelo pecado
original) pode e deve ser restituida.

Em segundo lugar, Comenius compreende a
naturezaenquanto “aprovidénciauniversal de Deus
ou o influxo incessante dabondade divinasobre todas
as cousas, isto & em cada uma das criaturas tudo
aguilo paraquedestinou” (COMENIUS, 1954, p.80).
Ou sgja, a bondade divina enquanto élan vital que
sustenta todas as coisas e seres que compdem o
Mundo (Orbis) e comisso anaturezando sevincula
exclusivamente ao ato criador mas também ao ato
divino que sustenta toda a ordem e harmonia dentre

ascoisas. A natureza, nessa acepgao, € mais do que
a criacdo divina; é a propria forca (divina) que
sustenta as coisas em sua existéncia

Essa dupla definicdo da natureza que Comenius
apresentaindicando umacontradi¢do, mas um vigor
tedrico consideravel que se explicita em sua
concepcao de homem enquanto imagem de Deus. O
homem, ainda que apresente vérias limitagdes (que
Comenius mesmo se dispde aenumerar), éimagem
e semelhangade Deus, amedida que“aimagem, se
é fiel, deve reproduzir e representar todo os tragos
de seumodelo”. E, assim sendo, Comenius compara
a omnisciéncia divina com o pensamento humano,
enguanto anseio infinito eilimitado de conhecer:

O homem est4 colocado no meio das obrasde Deus,
tendo luminosa compreensdo, a maneira de um
espelho esférico suspenso no ato, que reproduz
asimagensque o rodeia. (...) a0 N0sSso pensamento
nao se opde limites: ascende aos céus e mais além
dos céus, vem aos abismos mais profundos e,
embora estes espagos sejam milharesdevezesmais
extensos, os percorre com incrivel rapidez
(COMENIUS, 1954, p.82).

Nessa citagcdo, Comenius apresenta sua
concepcdo especular de conhecimento e uma
concepcdo da natureza que serd melhor
pormenorizada no Orbis Sensualium Pictus e é
expressa em dois momentos, asaber, nas expressoes
“no meio das obras de Deus’ e “as imagens que o
rodelam”. Essaconcepcao serdconsideradaaseguir,
na proxima se¢&o.

Por enquanto, interessa considerar apenas que a
concepcdo do homem enguanto imagem de Deus
permite a Comenius considerar 0 homem como
microcosmo, porquanto salvaguarda sua concepgao
de conhecimento especular. A concepgdo de homem
como microcosmo implica em considerar que a
relacéo que 0 homem travacom seu mundo, enguanto
natureza (conforme a confrontagdo da defini¢éo um
e dois de natureza) é uma relacdo de homologia
estrutural, em que hauma correspondénciasimétrica
do homem para o mundo e vice-versa. Desse modo
conhecer — e conhecer aqui pode significar
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aproximar-se de Deus, de sua divina sabedoria,
mediante suas obras — é tanto conhecer asi mesmo*
guanto o mundo.® Dai que ele pbde afirmar que “os
exemplos dos que se instruem por si mesmos
demonstram, com todaevidéncia, que 0 homem pode
chegar ainvestigar tudo somente com o auxilio da
Natureza” (COMENIUS, 1954, p.84; grifo nosso).
Essahomol ogiaé garantidapel o principio de harmonia
de gue nos fala Comenius ainda neste capitulo de
Didéatica Magna; segundo €le,

O homem néo é sendo harmonia, tanto em relagdo a0
corpo como a ama. Assim como 0 mundo se
assemelha a um rel6gio, formado de muitos discos,
badalos, tdo engenhosamente dispostos que, para
obter a perpetuidade do movimento e harmonia, uns
dependem dos outros, damesmamaneirao homem.®

E estaharmoniaque éo fim detodo o aprendizado
e conhecer humano. E nela que se descobre a
esséncia perdidado homem e a essénciado Mundo,
eapropriarelacdo (de homologia) entre o homem e
0 Mundo. A sua descoberta, equivalendo ao seu
conheci mento-aprendizado, é umadasmaneiraspelas
guais o0 homem pode restaurar sua esséncia perdida
e, novamente, relaciona-sse filialmente com Deus,
recuperando assim, de maneira plena sua condicdo
de imagem de Deus. A educacdo do homem ¢,
portanto, suacorre¢ao moral ereligiosa, porquanto €
a restauracdo de sua natureza original, que fora
degrada.com o pecado original.

O ConceitodeNatureza no Orbis Sensualium
Pictus

O Orbis Sensualium Pictus, escrito por
Comenius no exilio, exatamente na Hungria e
publicado em Nuremberg, em quatro linguas—latim,
alemdo, hungaro e el ovaco—em 1658, tem um papel
de real ce na sua obra pedagogica, de tal modo que,
os editores de sua edi¢do na Tchecoslovaquia, em
1979, observaram que “ de umaformamagistral, ele
apresenta suas idéias pedagdgicas fundamentais. O
realismo pedagdgico e a idéia da pansofia séo
claramentevisiveisaprimeiravista’.”

Dotitulo

Um primeiro elemento a ser considerado diz
respeito ao titulo daobra. Geralmente, o substantivo
latino“ Orbis’ & étraduzido, por “mundo”, como bem
atesta seu equivalente aleméao “ Die Welt”. No
entanto, o substantivo “ orbis, orbis’ tem como
possibilidades de traducdo para o portugués o que
segue: aredondeza, o circulo, aesfera, aroda, acoisa
redonda ou circular. Deste modo, ha de se admitir
gue o sentido de “mundo” que Comenius emprega
poderiaser melhor traduzido, com vistasaevidenciar
sua compreensao a um sé tempo inerente e

subjacente, pelaexpressdo “o mundo circundante” .

Com esta expressao, podemos compreender que
Comenius ndo se refere a nenhuma realidade
transcendente® ao homem-aprendiz, com aqual ele

Comenius (1954, p.83): “Nada, pois, necessitao homem tomar do exterior, mas precisaapenas desenvolver o que encerraoculto

em si mesmo e assinaar claramente aintervengdo de cada um de seus elementos’.

5 Comenius (1954, p.83): “ Dai se segue que tudo quanto hano mundo pode ser conhecido pelo homem dotado derazdo e de sentidos’ .

6 Comenius (1954, p.89s). Umarelacdo de proximidade tedricaque val eriaa penadiscutir aqui € aque se pode estabel ecer entre o
principio comeniano de harmonia e o principio da harmonia preestabel ecida, do filésofo e cientista alem&o Gottfried Wilhelm
Leibniz (1644-1716), expostaem suaMonadologia (1714), segundo aqual cadamobnada, enquanto € capaz de coexistir com todas
as outras, possui em si mesma determinagfes que guardam correspondéncia com elas, e reflete deste modo o universo inteiro.
Mas isto supera de longe os objetivos do presente trabal ho.

7 O texto consta em Jodo Amos Comenius, Orbis Sensualium Pictus, p. 29.

Deve-se observar aqui, principa mente nesta secéo, que o uso fregliente das aspas tem uma necessidade técnica precisa: a de

designar o nome ou o conceito (engquanto expressdo lingtistica) e ndo o objeto ou ao fato a que possa se referir.

De certo modo, pode-se dizer que a segundaregraaos que ensinam ciéncias (“ 0 que se ensinadeve ser ensinado como cousapresente,

de uso determinado”), constante na Didatica Magna, confirma nossainterpretacdo de “orbis’. Diz Comenius (1954, p.269): “Assim

veraque o que se ensinando s3o utopias nem idé as platdnicas, mascousas que, efetivamente, nosrodeiam e cujo conhecimento tem

aplicaco real ao uso davida’ (grifo nosso). Aindaneste sentido conferir Wojciech A. Kulesza (1992, p.138).

10 Emboraisto ndo sejao mesmo que dizer que sua concepgao de mundo seja eminentemente anti-metafisi ca; ndo s6 suaconcepgao

de mundo enquanto orhis, isto é, enquanto mundo circundante tem tragos metafisicos (que ele chama de “profisica’) como

também apresenta tracos religiosos; provavel mente em virtude das influéncias cabalistas em seu pensamento.
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nao mantém nenhum contato, nenhum tangenciamento
cognitivo. Além disso, com esta expressdo, podemos
entender que apossi bilidade de aprendizado, enquanto
possi bilidade de conhecimento, ndo pode ser enquadrada
nos model os de relagdo biunivoca sujeito-objeto, dado
guetal relacdoimplicanecessariamentequeo sujeitoe
0 objeto do conhecimento ndo se confundam, visto que
sdo coisas (“res, rei”; expressao capital para
Descartes para diferenciar o cogito dares extensa).
Como se pode notar, a relacdo é de ordem diversa
daguele modelo, sem contudo confundir o homem,
enguanto sujeito, com o mundo, enquanto totalidade
das coisas a serem conhecidas.

Deve-se ressdtar ainda que Comenius poderia ter
optado pelo termo “ mundus, mundi”, que quer dizer
em portugués “o mundo”, ou ainda “o Céu”.
Usudmente, tal termo gplicassemaisdiretamenteafisica
e aastronomia, como se pode atestar pelas expressies
“mundi oculus’ (o Sal), “mundi cardo” (um dos pdlos
do mundo), e “mundi vigeles’ (literamente vigilantes
do mundo, masempregado por L ucrécio™ parasereferir
aos astros celestes). Nese sentido, também parece
corroborar a escolha de “ orbis’ a despeito de
“mundus’ gquando se verifica a segunda gravura que
ele apresenta e denomina: “ Mundus’ (COMENIUS,
1979, p.8). Nelaaindase evidenciam os €l ementos que
integram-no e o constituem; sdo incontestavelmente
elementos fisicos e naturais (no sentido comum do
vocabulo): céu, nuvens, aves, peixes, Terra (que, por
suavez, é submetida a uma descri¢éo®? de Comenius:
montes, salvas, campos, animaisehomens). Alémdessa
suadescricao, valeressdtar que, emtermosde extensio
semantica, o conceito comeniano de “ orbis’ é bem

mais amplo, porquanto comporta sua no¢éo de
“mundus’ .

“ Sensualium” é o caso genitivo de “sensualia”
— adjetivo substantivado neutro que pode ser
traduzido pelaexpressdo “ as coisas sensiveis’ —que
correspondendo, em portugués, com o adjunto
adnomial restritivo (ALMEIDA, 1981, p.17), tem
como tradugdo equivalente a expressdo “das coisas
sensiveis’.

Por fim, “pictus, picta, pictum” é um adjetivo
gue ndo tem um equivalente preciso em portugués,
podendo ser traduzido por “pintado”, “bordado”, e
algumasvezes“jaspeado”; aidéiabasicaqueotermo
suscitaéo emprego variado erico decorese... quiga,
de pormenores; detalhes de cores, matizes eimagens.
Emboratal idéia ndo seja explicitada linguistica e
etimologicamente, ela aparece na figura LXXV I
do Orbis Sensualium Pictus, que tem como titulo
“Pictura” .

De qualquer modo, o adjetivo é uma expressao
gue designa ou que individualiza uma qualidade
particular em detrimento de outras. Assim, “ pictus’
refere-se diretamente a um substantivo que, neste
caso, pode ser tanto “orbis’ quanto “ sensualium”, de
tal modo que se tem uma ambiguidade inerente ao
titulo latino: ou pode-se dizer (sempre por
aproximagao) que o titulo latino significa“ O mundo
das coisas visualmente sensiveis’, ou entdo 0 “ mundo
figurado das coisas sensiveis’. A questdo, portanto,
€ saber se “orbis” em Comenius aplica-se
extensivamente apenas as coisas visiveis, ou se
“pictus’ tem afuncdo de designar apenas asfiguras

1 Tito Lucrécio Caro (98 a.C.-54 a.C.), poetalatino, famoso por seu poemafiloséfico, deinspiragdo epicurista, De Rerum Natura,
no qual se destaca ndo as idéias e os el ementos doutrinais (ja que ndo sao propriamente originais, face sua filiagdo tedrica a
Epicuro), mas sua personalidade humana e poética, naqual salienta um misto de énsia por liberdade com aangustia e pessimismo

pelacondi¢do humana.

12 A expressdo € de Comenius, conforme pode se atestar no “Praefatio ad Lectorem”, de Orbis Sensualium Pictus, p. 6: “As
descrigBes sdo explicacOes de partes das imagens, de que se apropriam pelas nomeactes também retratadas, de maneira que
qualquer parte daimagem e seu justo nome ajuda a explicitar sua escrita enigmatica, conforme suavisdo reciproca e ostentacéo
constante” (traducdo livre de nossa autoria). Deve-se ressaltar ainda a polissemia do termo “ descriptio, descriptionis’: cOpia,
traslado; descricdo de algumacoisa; disposi¢do, plano, desenho de alguma coisa; distribui¢ao, reparti ¢cio; definicdo, explicagdo.

13 Jodo Amaos Comenius, Orbis Sensualium Pictus, p. 158. Atente-se quetal figurase situanumasérieinternaao Orbis, obliquamente
indicada em virtude de sua posi¢ao topol dgica e organizacional, que € ados of icios.
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gue compdem a obra no intuito de, didaticamente,
descrever as coisas sensiveis. Como se pode notar
sem muito esfor¢o, ndo se trata de problema
semantico restrito a lingua, e sim a Comenius que
intitulou assim a obra; basta ver o titulo alemao —
Die lichtbare Welt — que poderia ser traduzido,
também aproximadamente, por “O Mundo
llustrado” .24

A judtificativadessaambiguidade conceitud talvez
se devaasuaconcepcdo de ciénciae de aprendizado
das ciéncias. Ambas se pautam pela metéfora da
visdo, e gue Comenius as explica, em Didatica
Magna, da seguinte forma:

A ciéncia ou noticia das cousas ndo é sendo
conhecimento interno das mesmas e deve reunir
0S Mesmos requisitos que a especulacdo ou visao
externa, isto & o olho, o objeto e a luz. Dados os
trés, necessariamente ha de realizar-se avisdo. O
olho, navisdo interna, € amente ou inteligéncia; o
objeto sdo todas as cousas colocadas dentro e
fora de nossa mente, e a luz é a atencéo devida
(COMENIUS, 1954, p.261).

Como evidentemente se nota, a concepcdo de
conhecimento de Comenius é especular, e a mente
se apreendetal como um espelho pronto arefletir as
imagens das coisas. Quer dizer: em suaslinhasgerais
(a0 menos) Comenius defendia uma concepcéo de
conhecimento enquanto representacdo das coisas
singulares e do mundo como uma totalidade; mas,
para isso, era necessario garantir que o objeto do
conhecimento ndo se confundisse com as suas
representacies mentais.

Das coisas que compdem o Orbis

No entanto, deve-se atentar que, para Comenius,
o problema acerca dos critérios de distingéo entre
fatos naturais e suas respectivas representacoes
mentais ndo erarelevante, a ponto de desconsider&
lo. Para ele, a0 que parece, era mais importante
garantir metodicamente o reto conhecimento do
Orbis; e para isso, bastava-lhe supor que a
representacdo mental enquanto conhecimento era
garantidamediante arelacdo de homol ogiaestrutural
entre Orbis e mente. E o que ele denomina
“harmonid’, equejustifica, inclusive, autilizacdo de
model os e representacdo naimpossi bilidade de contar
com umaexperiénciasensivel doreal, inloco. Assim
ele define o principio deharmonia: “...Basta, porém,
recordar que, por disposi¢do divina, em tudo hdgrande
harmonia que podemos representar, de maneira
absoluta, o superior pelo inferior, o ausente pelo
presente, o invisivel pelovisivel” .

Certamente, com base nessa defesa do principio
de harmonia a gnose, é que Comenius se pos ao
trabalho de elaborar o Orbis Sensualium Pictus.
Nele, véem-se figuras que correspondem, por
homol ogiaestrutural, a0 mundo circundante, do Orhis,
de tal modo que elas podem ser consideradas, (e
devem sé-lo) representagdes da realidade. O que
Comenius nos mostra dessa realidade? Ele nos
mostra elementos os mais variados, indo das
substancias, incluindo-se ai Deus, até 0 Juizo Final.
Ao todo, Comenius apresenta 151 figuras que
representam os fatos ou elementos que integram o
Orbis. Tais elementos sdo bastante dispares entre
si, e alguns (como o representado pela Figura 1.
“Deus”), aos nossos “olhos” e sentido 16gico,

14 Como se pode notar, isto ndo é mero pedantismo, visto que evidenciaa gumas dificul dades tedricas nataxinomiadescritivaque
Comenius faz do Orbis; onde quer setrate de coisasensivel ou de coisavisivel, é bastante dificil, por exemplo, enquadrar Deus
(Figural: “Deus’) ou Céu (figura Ill: “Coelum”), visto que se rata, por definicdo, de “coisas’ de natureza absolutamente
distintas das coisas mundanas, quer geralmente sensiveis, quer especificamente visiveis.

15 Comenius (1954, p.266). Wojciech A. Kulesza (1992, p.150): “Fazendo uso da célebre anal ogia microcosmos-macrocosmos,
segundo aqual amente humana conteriaem si mesma as representagdes de todas as substancias e objetos do mundo, Comenius,
através da sua crenga na harmonia do mundo, vé o cosmos como um grande organismo em evolugdo onde cada parte referia-se

constantemente ao todo evice-versa’.
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superam, paranao dizer gue contradizem, otitulo da
obranum duplo sentido, como japudemos verificar:
édificil conceber, ainda que se recorra ao principio
de harmonia, a representacéo pictogréafica de
elementos que ndo sdo sensiveis e, por conseguinte,
visuais; damesmaformaque, amparado pelo mesmo
principio, € um non sense atribuir uma qualidade
sensivel a elementos que ndo podem sé-lo ou que
superam os limites da sensibilidade. De qualquer
modo, eles estdo presentes nas figuras do Orbis
Sensualium Pictus, assim como devem ser tomadas
pelo aprendiz, a saber, como coisas presentes ao seu
redor, bem como se pode notar que o Orbis
Sensualium Pictus é regido por aqueles nove
principios para guem ensinaciéncias, constantes na
Didatica Magna, obedecendo principalmente a
segundaregra(gue jamencionamos anteriormente),
aterceiraregra (0 que se ensing, deve ser ensinado
diretamente, sem rodeio algum), a quarta regra (o
gue se ensing, deve ser ensinado tal como €, asaber:
por suas causas) e quintaregra (o que se oferece ap
conhecimento deve ser apresentado primeiramente
de um modo geral e, em seguida, por parte).

A classificagdo taxindbmicado Orbis

Deve-se atentar também que as 151 figuras do
Orbis ndo sdo dadas ao acaso. Elas obedecem ao
principio de harmonia, €, como veremos, o principio
de ordem que a harmonia expressa é tamanho que
Nnos permite uma organizacdo taxindbmica do Orbis,
amparada nos sentidos, conforme se atesta do nono
principio paraquem ensinaciéncias: “ expliquem-se

bem as diferencas das cousas, para obter
conhecimento claro e evidente de todas’,*¢ ou como
Comeniusafirmaaindano “ Praefatio ad Lectorem”:

Em suma: aindaqueaMente eaSabedoriag, aLingua
e a Eloguiéncia, as Maos e acles da Vida sgjam
engenhosamente espoliadas: e isto seja a argucia
para a Vida, Saber, Agir, Falar. Sgja lucido,
igualmente por sua firmeza e solidez, como
qgualquer professor ealuno, sem ser obscuro ou
confuso, mas claro, distinto, articulado, tanto
guantoosdedosdasméos’ (COMENIUS, 1979, p.5;
grifo nosso).

Assim, podemos supor que o Orbis é composto
de 151 (cento ecinqlientae um/a) d ementos/figuras;
eque épossivel perceber que Comeniusnéo colocou
asfiguras aleatoriamente, antes as ordenou conforme
algum método, oradenominando-as explicitamente,
ora deixando uma lacuna que nos obriga a,
implicitamente, apreender sua classificacdo. Dai 0
motivo pelo qual, algumas vezes, recorremos a
estratégiade atribuirmos algum nome, sempre entre
parénteses, de algumas classes. Nesse sentido, é
possivel dividir oselementos/figuras que compdem o
Orbis em algumas classes de elementos, como
segue.r” As classes de primeira grandeza (Deus e
Mundus), e as classes de segunda grandeza, todas
inseridas na classe Mundus (que, por sua vez
também se subdividem). As classes de segunda
grandeza sdo: (Forcas e Elementos Naturais),®
(Mundo Vegetal), (Mundo Animal), Homo, Oficio,
(Meiosde Transportee Viagens), (Artese Ciéncias),
(Familia), Urbs, Religio. Por sua vez, estas classes
se subdividem como segue:

16 Comenius (1954, p.272). Um outro fator que parece contribuir a estainterpretacéo constatambém na Didética Magna, quando
Comeniusidentificaas causas que impedem ou atrasam o aproveitamento dos estudos das ciéncias e das artes; dentre elas consta
umaem particular que reclama por um modelo de ensino enciclopédico, ao qual o Orbis Sensualium Pictus parece bem atender:
“que quase nuncaforam ensinadas as artes e as ciéncias de maneira enciclopédica, mas fragmentaria’ (p.235).

17 Além daordem em que se apresentam aquel as figuras, baseamo-nos também no detal hamento que Comenius propds acercadas
mesmas, conforme os principiosV e V1 apresentados por ele naDidatica Magna para aguel es que ensinam ciéncias. “ O que se
oferece ao conhecimento deve ser apresentado primeiramente de um modo geral e, em seguida, por parte’ e “Devem ser
examinadastodas as partes do objeto, aindaas maisinsignificantes, sem omitir nenhuma, com expressdo daordem, lugar erelacéo

gue tém umas com as outras” (COMENIUS, 1954, p.270s).

18 As expressdes entre parénteses so nossas e tém como finalidade explicitar a classificagdo.
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1. (Forgas e Elementos Naturais): Coelum; Ignis;
Aer; Aqua; Nubes; Terra: Terrae-Foetus;
Metalla; Lapides;

. (Mundo Vegetal): Arbor: Fructus Arborum;
Flores, Olera; Fruges; Frutices,

. (Mundo Animal):

- (Aves): Animalia, & Primum Aves; Aves
Domesticae; Oscines, Aves Campestres &
Sylvestres; Aves Rapaces; Aves aguaticae;

- (Animais Quadrupedes): Quadrupedia, &
Primum Domestica; Pecora; Jumenta;
Ferae Pecudes; Ferae Bestiae;

- (Répteis): Serpentes & Reptilia; Insecta
Repentia;

- Amphibig;

- (Peixes e Seres Aquaéticos): Pisces Fluviales
& Lacustres; Marini Pisces & Conchae;

. Homo: Septem Aetates Hominis; Membra
Hominis Externa; Caput & Man(s; Caro &
Viscera; Canales & Ossa; Sensus Externi &
interni; Anima Hominis; Deformes &
Monstrosi;

5. Oficio:

-Hortorum Cultura; Agricultura; Pecuria;
Mellificium; Molitura; Panificium; Piscatio;
Aucupium; Venatus; Lanionia; Cogquinaria;
Vindemia; Zythopoeia; Zythopoeia; Tractatio
Lini; Textura; Lintea; Sartor; Sutor; Faber-
Lignarus; Faber-Murarius; Méachinae;

- Domus:*® Partes Domus; Hypocaustum cum
Dormitorio; Balneum; Putel; Tonstrina; Equile;

- Metallifodina; Faber-Ferrarius; Scriniarus &
Tornator; Figulus; Horologia; Pictura;
Specularia; Viétor; Restio & Lorarius;

6. (Meiosde Transporte e Viagens): Viator; Eques;

Vehicula; Vectura; Transitus Aquarum;
Natatus; Navis-Actuaria; Navis-Oneraria;
Naufragium;

. (Artes e Ciéncias):

- (Arte “Gréfica’): Ars Scriptoria: Papyrus:
Liber; Typographia; Bibliopolium:
Biliopégus Compactor;

- (Ensino das Ciéncias): Schola; Museum;

- (Ciéncias): Artes Sermonis; Instrumenta
Musica; Philosophia; Geometria;

-(Astronomia): Sphaera  Coelestis;
Planetarum Adspectus; Phases Lunae;
Eclipses; Globi Terrestris Hemisphaerium
Superius; Globi Terrestris Hemisphaerium
inferius; Europa;

- Ethica: (Virtudes): Prudentia; Sedulitas;
Temperantia; Fortitudo; Patientia;
Humanitas; Justitia; Liberalitas;

8. (Familia): Societas Conjugalis: Arbor

Consanguinitatis; Societas Parentalis;
Societas Herilis;

9. Urbs: Interiora Urhis;

-Judicium:  SuppliciaMaleficorum;
-Mercatiras Mensurae & Pomdera;
- ArsMedica: Sepultura;

- (Atividades Ludicas): Ludus Scenicus;
Praestigiae; Palaestra; Ludus-Pilae; Ludus
Aleae; Cursus Certamina; Ludi Pueriles;

- Regnum & Regio;
- Regia-M gjestas;

- (Forca Militar): Miles; Castra; Acies &
Praelium; Pugna Navalis;

- Obsidium Urhis;

1 Ocorre aqui uma primeira dissonanciataxindmica naapresentacdo das figuras do Orbis; certamentetal dissonanciasejafruto de
uma preocupacdo de Comenius em descrever avida social como um todo, daqual os oficios e a prépria casa fazem parte.
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10.Religio:

- Gentilismus; Judaismus; Christianismus;
Mahometismus;

- ProvidentiaDEl;
- Judicium Extremum.

Com base nesta taxinomia, 0 que se evidencia
em Comenius é uma preocupag¢do quanto a
identificacdo de principios ordenadores do Orbis, 0
gual se divide em duas classes: Deus e Mundus.
Estas classes sao absol utamente distintas: enquanto
Deus é absolutamente simples, formando uma
totalidade atbmica em si mesma; Mundus, por sua
vez é umarealidade complexaque apresentafamilias
e subfamilias. Citemos apenas asfamilias: (Forcase
Elementos Naturais), (Mundo Vegetal), (Mundo
Animal), Homo, Oficio, (Meios de Transporte e
Viagens), (Artes e Ciéncias), (Familia), Urbs, e
Religio. Estasfamilias que compdem o Mundusem,
basi camente, dois grupos, que chamemos de Mundus
Naturalis e Mundus Sociabilis, sendo que o Homo
(O Homem), ficaexatamente no limiar entre osdois
Mundus (conforme o quadro acima e que se ampara
na classificacdo de Comenius), ja que sua natureza
se ampara haguel es dois.?® E, além desse principio
de nexo, deve-se observar que o Mundus, embora
seja claramente distinto de Deus, esta organizado
paraEle, paraguem também se volta. Com efeito, o
Mundus Sociabilis é uma realizagdo socia a partir
danaturezae que culminanaReligio, queiluminada
pelo Providencia Dei (a Providéncia Divina) deve
levar o homem até Deus no Juizo Final (Judicium
Extremum).2

Mas a presenca de principios ordenadores, por si
mesma, Ndo € nenhum mérito de Comenius, visto que
eles se apresentam como uma exigéncia de rigor e
certezajadesde aldade Média, naEscolastica. Esta,
guando inquiridanéo sobre seu contelido, mas sobre
seu modus operandi e, desta feita pelo seu modus
essendi, isto é suarazado de ser, o que se descobre é
0 seu primeiro principio, mediante o qual se garante
ademonstracéo da unicidade daverdade: o principio
da manifestatio.? Est pode ser resumidanaseguinte
afirmagéo de Tomas de Aquino: “A Santa Doutrina
utiliza o intelecto humano ndo para comprovar afé,
mas para explicitar o que é exposto por aguela
doutrina além da fé&’ (TOMAS DE AQUINO apud
PANOFSKY, 1991, p.19). Dentre as conseqliéncias
gue se pode obter desta afirmacdo, maisrelevante é
o fato de gue o intelecto “é capaz de apresentar
similitudines, ainda que sem caréter probatério, que
‘explicitam’ os mistérios por meio de analogias’
(PANOFSKY, 1991, p.20); queincrementam astrés
exigéncias bésicas da Escolastica: “1. Completude
(enumeracgdo suficiente); 2. Ordenamento segundo
um sistema de partes equivalentes e de partes das
partes (estruturacdo suficiente); 3. Clareza e forca
probatoria (relagdo de reciprocidade suficiente)”
(PANOFSKY, 1991, p.21). Com base neste principio,
todaaexposi¢ao tinha que ser amais pormenorizada
possivel, em beneficio daclareza, detal maneiraque
permitisse tanto arevelacdo da simetriainerente do
gue era exposto, quanto da simetria da propria
exposi¢cdo. Desse modo, podemos inferir, que a
exposicdo comeniana do elementos do Orbis, se
baseiatanto no principio damanifestatio, porquanto

2 Embora, a énfase seja para a condi¢ao bioldgico-natural, como se pode atestar das gravuras; no entanto, ndo se deve perder de
vista as consideracfes de Comenius sobre 0 homem como se apresentam em trabalhos seminais, e por isso capitais, como a

Didatica Magna.

2 Neste sentido, deve-se observar que a classificagdo comeniana do Orbis vagueia entre uma interpretagdo de cunho racional e
principios misticos, certamente, ainda proveni entes da Escol stica, detal modo que se pode dizer que Comenius, assim como 0s
misticos e os nominalistas “remetem o individuo a percepgdo individual de seus sentidos e de suas experiéncias psiquicas: o
intuitus € um conceito muito empregado, que ocupa lugar central tanto em Mestre Eckhart como em Ockham. Todavia, parao
mistico, seus sentidos intermediam idéias de cunho imageético e estimul os emocionais, ao passo que o0 nominalista os considera
meios para a percepgdo da realidade. O intuitus do mistico concentra-se na unidade, além de toda diversidade mesma entre o
homem e Deus e entre as pessoas da Trindade, ao passo que o intuitusdo nominalistamiraamultiplicidade das coisasindividuais
edos processos psi col 6gicos. Em Ultimaanalise, ambos os sistemas levam aanulagéo dalinhadivisoriaentre o finito e o infinito”

(PANOFSKY, 1991, p.11s).

2 Amparamo-nos aqui nainterpretacio de Panofsky (1991, p.19ss); bem como na interpretacéo de Emile Bréhier (1971, p.265-291).
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também pressupbe uma ordenagdo simétricalatente
ao Orbis como uma totalidade césmica, quanto as
suas partes integrantes.

Natureza e M étodo

No entanto, o principio escol astico de ordenacéo,
motivado pelo principio da manifestatio, ainda que
se mostrefrutifero paraaanalise (e como ndo dizer:
esclarecimento) da ordenacdo taxinémica de
Comenius, ndo resolvetodas as questBes quetanto a
Didatica Magna guanto o Orbis Sensualium Pictus
sugerem. Em Tomas de Aquino, a ordenagéo
mediante o principio da manifestatio serealizapelo
recurso a abstracdo —umavez que o intelecto € uma
poténciaque sd conhece o universal congtituido pelas
esséncias e ndo os objetos singulares e sensiveis
(COSTA, 1993, p.51) . JAem Comenius ocorre uma
homol ogiaestrutural tanto entre o todo e suas partes,
guanto entreointeligivel eo sensivel, entre o superior
e o inferior; em conformidade com o principio da
harmonia, ja mencionado anteriormente. Por meio
deste principio, esta homologia determina que o
conhecimento se volte até as partes componentes
do que se estaaconhecer, impondo-lhesumarelacdo
dereciprocidade. Diz Comenius (1954, p. 271):

Devem ser examinadas todas as partes do objeto,
aindaas maisinsignificantes, sem omitir nenhuma,
com expressdo da ordem, lugar e relagdo que tém
umas com as outras. (...) O conhecimento perfeito
de uma cousa se obtém pelo conhecimento de
todas as suas partes.

Este principio de harmonia pode ser concebido
em dois sentidos, que ndo sdo excludentes, mas
complementares: um sentido cosmol 6gico, mediante
o qual se podeinferir que é este principio que ordena
0cosMo, isto €, 0 Orbis; eum sentido epistemol égico,
gue garante o conhecimento do cosmo, amedidaque
o conhecimento, mediante o principio de harmonia, &
uma representacdo do Cosmo. Assim é que o Orbis

Sensualium Pictus se afirma e se sustenta como
veraz, porquanto ele seauto-referencia. O quetemos,
entdo, é que para Comenius, a verdade se sustenta
enquanto representacdo, mediante o principio de
harmonia, da realidade, independentemente se a
verdade é expressa mediante juizos ou por meio de
imagens, figuras.?

Ora, se nos pautarmos por estas consideracoes,
e atentarmos para o fato de que Comenius fora
contemporaneo de Descartes e Galileu, e que
conheceraostrabal hostedricos deintel ectuais como
Francis Bacon e mesmo Copérnico, sera
suficientemente razoavel considera-lo um defensor
de idéias ja ultrapassadas em sua época? O fato de
€ele ser anti-copernicano, por exemplo, faz dele um
defensor de uma cosmologia ptolomaica? Vejamos
mai's detidamente a quest&o.

Primeiramente, temos que apreender quais sdo
as principais caracteristicas da cosmologia
ptoloméaica. Basicamente, o que Ptolomeu fez,
principalmente conforme o exposto no Almagesto,
foi uma sintese dos conceitos fisicos aristotélicos e
dos aspectos mateméti cos provenientes de principios
platénicos (o que ndo significa que Ptolomeu fosse
um platdnico), “tentando mostrar todos osfendmenos
celestes como produtos de movimentos regulares e
circulares” (Evora, 1988, p. 45). Desse modo,
Ptolomeu reuniu em seu projeto astrondbmico a
observacdo empirica e sua devida demonstragéo
geométrica, de tal modo gque sua concepgdo néo €
fruto de devanei os, mas de observacfes e hip6teses
metaf isi cas aceitas como empiricamente verdadeiras.
Diz Ptolomeu:

Umavisdo darelacdo geral entretodaa Terraeo
todo dos Céus dara inicio a esta composi ¢&o.

[...] e pretendemos encontrar aquilo que é evidente
e aquilo que é aparente, a partir das observacdes
feitas pelos antigos e por nGs préprios, e aplicar as
consequéncias destes conceitos por meio de
demonstraces geomeétricas.

# E como numagravuradaobrade Charles de Bovelles (1475-1553) — O Sabio (1509) —em que a Sabedoriacontemplaasi mesma
em um espelho que é o universo (apud MARTINS, 1994, p.70).
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E assim, de uma maneira geral nos temos que
afirmar que o Céu é esférico e se move
esfericamente; que a Terra, em forma, €&
sensivelmente esférica; em posicao, esta
exatamente no meio do Universo tal como um centro
geométrico; em magnitude e distancia, se comporta
como um ponto em relac@o a esfera das estrelas
fixas, ndo tendo qual quer movimento local. (‘apud
EVORA, 1988, p.49).

Desse modo, mais do que uma simples sintese, o
que Ptolomeu propicioufoi asubordinaco das hipdteses
empiricasde Aristotel esapsartificiosgeométricos que,
todavia, eram por demais complexos, embora
resolvessem asirregul aridades dos movimentos do sol
edalua, bem comodosplanetas. Assim, “ 0 movimento
di&riodetodososplanetaséproduzido, segundo o Sstema
ptoloméico, pelarotacéo daesferaestelar deLeste para
Oeste, que € compartilhada por todo o sistema’
(EVORA, 1988, p.50); edo ponto devistacosmol bgico,
preval eceu—associadaao s temaptoloméico—ateoria
arigtotdlicado Universo dasesferas sendoquehaveria
uma esfera para as estrelas e uma esfera para cada
um dos sete planetas, engrenadas entre .

Comenius, por sua vez coerente com seu tempo
e com o paradigmacientifico predominante, também
compreendia — pelo menaos é o que parece — uma
radical distingao entre astronomia e cosmologia, tal
como Ptolomeu. No entanto, sua concepgéo
cosmol Ogica (que é realmente nosso objeto deandise
guando discutimos sua concepcdo de natureza) €
bastante diversa daquela apresentada pelo célebre
astrdbnomo grego.

De fato, no que tange a astronomia, ambos
compartilham da mesma hipétese geocéntrica, que
se confirma ndo pelos sentidos, mas que se deduz
geometricamente. Certamente, face a deducéo
geométrica da Sphaera Coelestis (figura Cll1), que
Comenius precede com a apresentacdo da
Geometria (figura CIl) na sua classificacéo e

enumeracdo das artes e ciéncias em seu Orbis, como
se, com isso, ele quisesse apresentar aos seus
aprendizes que a base tedrica de sustentacdo da
Astronomia é a Geometria. As concordancias véo
além quando se observa que a concepgéo e a
figuracéo que Comenius apresentadaesferaceleste,
concebe 0 “mundo astronémico” como esferas que
se concatenam entre si, de tal modo que a mecéanica
celeste se sustenta em virtude dessa concatenagédo
geométrica das esferas, bem como o proprio
movimento dos or bes dos corpos cel estes é esférica.

Na verdade, porém, Copérnico também
compartilhou desta concep¢do quanto a forma do
movimento dos orbes cel estes e do préprio universo.
Diz elequeo universo:

€ esférico, ou porque esta € aformamais perfeita
de todas, um todo inteiro sem qualquer juncdo de
partes; ou porque esta figura, entre todas, € a que
tem o maior volume e assim é amais conveniente
para encerrar e conservar todas as coisas; ou até
porgue as partes mais perfeitas do Universo, isto
€, 0 Sol, aLua e as estrelas, se apresentam com
essa forma e porque todo o Universo tende a ser
por ela delimitado. E isto mesmo se vé nas gotas
de &gua e nos outros corpos liquidos quando se
revestem a sua forma natural. Pelo que ninguém
devera hesitar em atribuir tal forma aos corpos
celestes (COPERNICO apud EVORA, 1988, p.94).

Portanto, as concepgdes de Copérnico, assim
como de Ptolomeu, e sob certos aspectos também
de Comenius, sdo eminentemente geométricas,
principal mente pautadas no principio (pelo menosno
caso de Ptolomeu e Copérnico de cunho
neoplatdnico) de harmonia e simplicidade. A Unica
distincéo efetiva € que o modelo copernicano €
heliocéntrico, e os de Ptolomeu e Comenius sdo
geocéntricos. Deve-se ressaltar ainda que, para
Copérnico, 0 model o astrondmico de Ptolomeu e seus
discipulosfalhapor romper com o principio platénico

2 Deve-se observar que na teoria aristotélica o Universo se limitava a duas esferas; 0 que nos permite supor que o modelo
cosmol 6gi co de Ptolomeu, ainda que baseado, em termos hi potéticos, no de Aristétel es, € bem mais complexo, porque comporta
ndo apenas um maior nimero de esferas, como também cada uma das esferas planetérias ndo é simples em si mesma, mas um
complexo detal modo quetaisesferas“teriam umaespessuratal que fosse capaz de conter no seu interior o conjunto de epiciclos
e outros circul os atribuidos a cada planeta” (EVORA, 1988, p.50).
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da harmonia e simplicidade na medida em que
Ptolomeu se vé obrigado aadmitir dispositivos que,
segundo Copérnico “ parecem opor-se aos principios
fundamentai s acerca daregul aridade do movimento”
(COPERNICO apud EVORA, 1988, p.86). E 0 caso
dos equantes.?® Nesse aspecto, a critica também
parece ser vélida para Comenius. No entanto, ndo
pudemos precisar, visto que sua descricdo
astrondmica da esfera celeste ndo permite precisar
os detalhes de sua concepgdo geocéntrica.

Contudo, levando em consideragcdo que
cosmol ogia e astronomianao se correspondem nem
equivalem necessariamente nos séculos X1V e XV,
€ bem provavel que sejavalido supor 0 mesmo para
os dois sécul os seguintes, em que Comenius viveu.
Assim, se Ptolomeu, a despeito dos problemas
tedricos que ele mesmo criou, visava a um respeito
ao principio de harmonia—embora especificamente

no ambito da astronomia; em Comenius vemos
algo similar, porém com toda a pujanca na sua
cosmologia, que ultrapassa bastante sua concepgéo
astrondmica. Dai seu traco evidentemente analitico
de apresentar e descrever os elementos e as figuras
do Orbis gque, seguramente é bem mais importante
gue sua crenca ingénua nos sentidos.

Conclusdo

A titulo de conclusdo do presenteartigo podemos
afirmar que engquanto a Didatica Magna faz, de
certo modo, uma espécie de ode aimportancia dos
sentidos a gnose; no Orbis Sensualium Pictus,
apesar do titulo, o que se vé é uma determinacéo e
controle dos sentidos ao enquadramento e
classificagéo racional dos elementos que compdem
0 Orbis, indo além dos objetos sensiveis. Dessa
forma, o conceito de natureza (Orbis) em Comenius

Se caracterizacomo uma concepgdo eminentemente
racionalista, porquanto fundada ndo na experiéncia
apreendida e sorvida a partir dos sentidos, mas
constrangida e determinada em seus elementos,
objetos e eventos por umaclassificagdo taxondmica
estabel ecida Unica e exclusivamente de uma forma
racional. Esse seu veio analitico de descrigéo é,
seguramente, proveniente das exigéncias geométricas
do mundo grego antigo, desde Pappus, ospitagoricos,
e Ptolomeu. Contudo, isto ndo é um indicativo deum
arcaismo, mas sim de suamodernidade, assim como
foi a de Descartes, Pascal, Spinoza, Copérnico e
Leibniz.
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% Como define FatimaR. R. Evora (1988, p.115): “ Os equantes sdo dispositivos introduzidos por Ptolomeu, segundo os quais, a
uniformidade do movimento de qualquer um dos planetas ndo necessariamente devereferir-se ao centro do circulo em que ele se
move (ou melhor, a uniformidade do movimento do centro do epiciclo, ao longo do qual se move o planeta em questdo, ndo
necessariamente deve referir-se ao centro geométrico do seu deferente, nem da Terra), mas sim aum terceiro ponto equante.”
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