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Resumo

Este trabalho procurou analisar as contribuicdes socioecondmicas decorrentes do
acompanhamento realizado pelo Projeto Redes de Referéncias para a Agriculturg Bamiliar
qual esta sendo desenvolvido no Estado do Paranda, desde 1998, numa parceria entre o entre o
Instituto Agronémico do Parana (IAR) e a Empresa Brasileira de Assisténcia Técnica e
Extensdo Rural (EMPER/PR). Esta andlise consiste em duas etapas: primeiro, a realizacdo de
uma analise econdmico-financeira, com base nos dados coletados em uma das propriedades
acompanhadas, buscando identificar se houve um incremento na renda dessa familia e uma
melhor utilizacdo dos fatores de producéo (terra, capital e mao de obra); na segunda etapa do
trabalho, por meio de uma entrevista com questionario semi-estruturado, procurou-se identificar
e analisar a perspectiva do agricultor familiar acerca da participacao neste projeto, bem como
seu grau de satisfacao.

Palavras-chave:Agricultura familiar Gestdo de Propriedades Familiares Rurais. Pesquisa
Agropecuaria.

Abstract

The purpose of this work was to analyze the social-economical contributions from the follow-
up procedure carried out by the Project: Reference Networks for Family Agriculture, which is
being developed in the State of Parana since 1998, in partnership with the Agronomical Institute
of Parana (IARR) and the Rural Extension and@chnical Assistance Company of the State

of Parana (EMAER/PR). This analysis consists of two stages: firitly accomplishment of

an economical-financial analysis, based on the data gathered in one of the followed-up properties,
trying to identify if there was an increase in the income of this family and a better use of the
production factors (land, capital and labor); secanajymeans of an interview with a semi-
structured questionnaire, it was tried to identify and analyze the family farpenspective

about his participation in this project as well as his level of satisfaction.

Key words: Family agriculture. Rural Family Properties Management. Agricultural research.
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Introducao seu conjunto, possibilitando a resolugéo
organizada/coletiva de seus problemas,
uso de potencialidades e instrumentos

O objetivo deste trabalho é apresentar e analisar
de producgéo

os resultados de acompanhamento de uma das
propriedades que estdo sendo acompanhadas pelo

Projeto Redes de Referéncias para a Agricultura Estas caracteristicas |hes proporcionam

. . . . ecanismos proprios de resisténcia ao processo de
Familiar®. Este projeto esta sendo desenvolvido ng prop P

Estado do Parana, desde 1998, numa parceria enwgdermzagao convencional. Isso torna o trabalho

o Instituto Agrondmico do Parana (IAR) e a da pesquisa e extensdo rural voltado para este

Empresa Brasileira de Assisténcia Técnica gegmento da agricultura um tanto quanto complexo,
Extensao Rural (EMFER/PR) pois esses trabalhos devem respeitar e condizer com

No Brasil, o debate sobre a agricultura familia? logica e realidade desrses, a.LgrlcuItorAes..
ainda é recente e ndo possui contornos definidos. Os_De m?‘?'o 96“'?‘" 0S prInCI[I,)IO.S ecNonomlcE)s qlfe_} s€
estudos de Abramovay (1985) e Abramovay (1995)0I|cam alno.lustrlae ao comeércio sao também validos
salientam que a agricultura familiar € uma formgara 2 j"‘g,”C“'t“ra’ entretanto esta tem certas
reconhecida e legitimada na maioria dos paisggracterlstlcas gue devemos ter presentes ao estudar

. : . ._ageconomia de uma empresa agrico@fHMANN
desenvolvidos, nos quais a estrutura agraria € P 9 K

majoritariamente composta por exploracdes nas qugltsal" 1984). Como ressaltado por Lima et.al. (1995),
%eve-se sempre atentar para a necessidade de se

o trabalho da familia assume uma importanci i i dut )
- . analisar a maneira com que o produtor organiza sua
decisiva. Para melhor compreender os conceitos 5\ ] s q P ] N g.

ropriedade transmitindo-lhe a importancia de se

serem utilizados neste trabalho, a agricultura famili8f i ¢ d _ q N
sera definida, segundo Mussoi (2002), como: atualizar em faces das muitas mudangas que estédo

ocorrendo na economia.

Uma forma de vida, que tem (seus atores No Brasil, a agricultura famlllar € responsavel pela
sociais) um saber/conhecimentoderacado de sete vezes mais postos de trabalho por
construido histérica e coletivamente;unidade de area, do que a agricultura patronal
que tem uma légica prépria de decisdof|NSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO
tendo uma relagéo harmoénicacomomeic REFORMA AG RARIA, 1995). Bmbém no
ambiente (ou pelo Menos, Muito Maisy a4 os principais produtos agricolas sdo produzidos
harmdnica que a agricultueanpresarial- . - . ~

. Lo por propriedades familiares, utilizando-se a méo de
capitalistaconvencional) usando de ) )
forma articulada e eficiente o trabalho®Pra de homens, mulheres, criangcas e idosos da
familiar; baseando-se num processo déamilia. Ao analisar os dados descritos por Doretto
diversificacéo produtiva que garanta aet al. (2000), pode-se comprovar a importancia deste
producao para o abastecimento propriestrato de produtores para a economia do estado,

eanecesseiriaintegragéocomomerca(lqi.gundO 0os quais, no Parana 90% dos

local/regional, garantindo também niveis . - ~ e
. . estabelecimentos agropecuarios séao familiaggs. T
adequados de Dbiodiversidade

(produtiva, medicinal, artesanal e deestabelecimentos detém 55,7% da area total,

reserva biolégica); sendo capaz d€mpregam 83% do pessoal ocupado e sao
processar muitos dos produtos por eliesponsaveis por 57% do valor bruto da produgéo
produzidos e reciclar dejetos para sugegetal.

re-utilizacdo. Este tipo de agricultura €,

a nivel externo, capaz de se articular no

50 Projeto das Redes de Referéncias para a Agricultura Familiar sera detalhadamente apresentado mais adiante e para maior facilidade
na redacéo e leitura do trabalho, este sera designado apenas por Projeto Redes.

Semina: Ciéncias Sociais e Humanas, Londrina, v. 27, n.1, p. 91-102, jan./jun. 2006



Andlise preliminar dos resultados do “Projeto redes de referéncias para a agricultura familiar”:
estudo de caso de uma propriedade

E fundamental analisar e compreender de que A dinamica de desenvolvimento, especialmente
maneira séo utilizados 0s recursos naturais, 0s mefmsn sistema ao servico de agricultores, requer uma
técnicos e a mao de obra disponivel. Isto impdalta flexibilidade para poder reagir rapidamente as
necessariamente, o conhecimento das condigc@eadancas socio - econémicas, infra-estruturais e
locais de producdo ou, como salienta Abramovdgcnicas. A participacdo dos agricultores nos
(1985), busca-se ndo somente o aumento da produpémgramas voltados para a agricultura famibiaseia-

e o rendimento dos produtores, mas principalmenst® na autoconfianga, compreenséo e confianga por
o sistema de producdo que melhor se adaptap@ste de todos os envolvidos (SCHMITZ, 2001). O

condi¢cBes ecoldgicas e sb6cio — econdmicas. @enhecimento aprofundado dos sistemas de producdo
acordo com Souza (1986), duas hip6teses explicard@s agricultores permite selecionar tecnologias

baixo nivel de adocdo de tecnologia por pequenpeomissoras que podem ser introduzidas a partir de
agricultores ou a transferéncia é inadequada, ouemstes nos estabelecimentos agricolas, da
tecnologia proposta ndo é apropriada as suasperimentacao em meio real (nas areas de producéo
condi¢bes, sendo essa Ultima a causa mais comudes agricultores) ou, depois de validagéo, em estagbes

A producéo agricola sofreu uma profunda e intensxperimentais deslocadas para areas rurais. Poder-
transformac&do neste século, em decorréncia se-ia, também, reorientar as prioridades de pesquisa
modernizagao tecnologica, principalmente nos paisagrondmica para atender as necessidades maiores
industrializados. A transferéncia dessas tecnologi@ todos ou certos tipos de agricultores em fungéo
modernas aos demais paises foi feita, muitas vezéa,politica geral do pais.
sem o devido cuidado de adaptacdo as realidadesO artigo esté estruturado em cinco partes, a saber:
locais. A introducdo dessas tecnologias, no Brasihtroducdo; procedimentos metodolégicos do artigo;
aprofundou a diferenciagéo social j& existente no meiodescricdo dd’rojeto Redesapresentacdo dos
rural, além de agravar os problemas sociais na cidadesultados e as consideracgdes finais, item no qual se
a partir da chegada em massa, dos agricultores quescou identificar em que aspectos o
foram expulsos. acompanhamento do Projeto foi relevante para o

O processo de modernizacao partia da premissasempenho da propriedade nos ultimos cinco anos.
de que a simples transferéncia de tecnologias
melhoradas promoveria o desenvolvimento econbmirocedimentos Metodolégicos para a
de uma dada regido. No entanto, essas categoriafRk@alizacdo da Andlise Quantitativa e da Andlise
agricultores ndo apresentavam condi¢cdes de recur@asalitativa
materiais e financeiros para absorverem os pacotes
tecnolGgicos propostos, uma vez que estes pacote<O objetivo proposto por este trabalho € apresentar
n&o estavam adequados as suas realidades. O enféy@dalisar os resultados alcancados por uma das
de pesquisa que orientou o processo de modernizaB§@rriedades acompanhadas pelo Projeto Redes
baseia-se no controle de todos os fatores, exceto BfStes cinco anos de acompanhamento. Para
ou alguns que se deseja estudaso significa consecucdo desse objetivo, foi realizada
pesquisarem estacao experimental e/ou laboratérioBfimeiramente umanalise quantitativadas
apenas uma parte do sistema de produggaformagﬁes econdmico - financeira e dos resultados
considerando fatores de carater técnico € Pproducéo, coletados pelo Projeto Redes. Nessa
desprezando-se as questdes sécio-econdmicakalise, buscou-se demonstrar as alteragdes ocorridas
Concluida a pesquisa de uma nova tecnologia, el Propriedade durante os anos agricolas de 1998 a
gerada como peca isolada e depois oferecida #¥03- Em seguida, apresenta-seanalise
agricultores para ser incluida em seus sistemas. qualitativa, por meio de uma entrevista realizada com
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o agricultor da propriedade selecionada para a analise O objeto de estudo do trabalho foi uma das
dos dados quantitativos. Com todo esse estudsequenas propriedades acompanhadas pelo Projeto
buscou-se identificasob a perspectiva do agricultor Redes, da regido de Apucarana, norte do Estado do
em que aspectos o acompanhamento do Projeto feirana. A escolha deste agricultor foi determinada
relevante para o desempenho da propriedade nsisio fato de este ser um dos primeiros participantes
altimos cinco anos. do projeto. As informagdes relevantes para discussao
do Projeto Redes que analisa o desempenho das

Quadro 1. Indicadores Econdmicos - Financeiros unidades familiares séo apresentadas no Quadro 1.

Fonte: Soares Junior e Saldanha, 2000

1. Medidas de dimensionamento - Indicador

1.1 Superficie Agricola Util - SAU (ha) Area Total
Terras trabalhadas ou exploradas pelo produtor ndo - dreas com matas plantadas e/ ou nativas
importando se préprias, arrendadas ou sob qualquer
outra condic¢do legal. E calculada subtraindo-se da
area total as areas que ndo se incluem no conceito.

- dareas inaproveitdveis

- dreas com construgées e/ ou benfeitorias
- dreas com estradas e/ ou carreadores

= Superficie Agricola Util

1.2 Equivalente Homem - Eq. H. (Unidade)

- - . ESTUDA NAO ESTUDA
Unidade padrdo de mdo-de-obra utilizada para i
. 3 o - IDADE Masc Fem Masc Fem
avaliar a disponibilidade e calcular a remuneragdao i i
5 - - 07al3 0,25 0,25 0,50 0,50
do fator trabalho na explora¢do agricola; trabalho de T T
' . . 14al7 0,33 0,33 0,66 0,66
um adulto em tempo integral em um ano (300 dias/ano). i i
5 SR iy A N i 18a24 0,50 0,50 1,00 1,00
ara uniformizar a mao de obra, dados género, ida
@ ;f tza 1ao de ! gener e e 25a59 - - 1,00 1,00
possibilidade de dedica¢do da mdo de obra disponivel -
60 ou mais - - 0,50 -

utilizou-se a tabela ao lado.

Valor atual das instalagoes, benfeitorias e culturas permanentes
(fundiario)
1.3 Capital Total - KT (R$) + Valor dos animais de trabalho (exploragao fixo vivo)
Expressa a disponibilidade total de capital do produtor segundo| + Valor dos reprodutores e matrizes (exploragao fixo vivo)
= I . + Valor atual das maquinas e equipamentos (exploragdo fixo
as diferentes classificagoes deste fator, apresentadas em inanimado)
parénteses, apos a descri¢do dos itens ao lado. + Valor dos insumos (exploragdo circulante)
+ Valor do rebanho para engorda e/ ou venda (exploracao circulante)
= Capital Total

2. Custos
2.1 Custos Variaveis Totais CVT (RS)
Custos que se alteram de acordo a decisdo gerencial do administrador acerca do nivel de produgaé no periodo de

tempo considerado. Incluem o valor dos insumos utilizados na produgdo vegetal e animal, valor da mao de obra
contratada e contribui¢do ao INSS

2.2 Custos Fixos Totais - CFT (RS$)
Sdo aqueles que existem mesmo que os recursos ndao sejam utilizados, ndao variando quando muda o nivel de produgdo, ndo se

encontram no curto prazo sob o controle do administrador. Englobam principalmente as depreciagoes e a mao-de-obra extra-familiar
permanente

3. Receitas
3.1 Renda Bruta de Produgdo - RBP (RS)
Corresponde a renda gerada na propriedade pelas atividades de produg¢do vegetal e animal. Engloba o valor das vendas,

auto-consumo, cessoes internas, produtos usados como pagamento em espécie e diferengas no estoque.

3.2 Outras Rendas - OR (R$)
Qutros ingressos monetarios na exploragdo - aposentadorias, salarios e o valor monetario mao de obra vendida.
3.3 Renda Bruta Total-RBT (RS) RBT=RBP + OR

4. Margem Bruta Total - MBT (R$)
Diferenga entre a Renda Bruta e os Custos Variaveis. Contribui¢do para MBT = RBT-CVT
os Custos Fixos e Lucros depois dos Custos varidaveis serem pagos.

5. Medida de Performance Global

5.1. Remunerag¢ao da Mao de Obra Familiar -

(R$/Eq.h./més) RLG

Valor atribuido a mao-de-obra familiar, cujo custo ndo estd incluido - Juros sobre capital fixo

nos demais indicadores. E obtido apos os pagamentos dos juros, ou custo -Juros sobre capital variavel/Equivalente-homem/ 12
de oportunidade, dos capitais fixos e varidaveis, sendo calculados por = Remuneragio da Mao de Obra Familiar

equivalente-homem por més.
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Para a analise quantitativa, foram utilizadas as Realizou-se uma entrevista com o agricultor para
informacdes dos registros efetuados pelos produtoeesalisar qualitativamente as transformacdes ocorridas
em instrumentos de coleta de dados, formulados pelesta propriedade, identificar a importancia e
Projeto. Em seguida, os dados foram repassados eokboracdo do projeto para essas modificacdes e
extensionistas da EMAR, os quais os armazenaranverificar como o agricultor se vé dentro deste
no software denominado deAP — Sistema de processo. Para a coleta das informagdes qualitativas,
Acompanhamento de épriedades Esse sistema, foi desenvolvido um questionario dividido em:
ja preparado para receber informagdes técnicasi§pectos gerais, aspectos técnicos, aspectos
econdmicas de cada propriedade, foi desenvolvideondmico-financeiro e algumas questdes
numa parceria entre a Organizacao das Cooperativasclusivas.
do Parana - OCHEYR e o Servigco Nacional de
Aprendizagem Rural - SENAR/PRafibém foram  projeto Redes de Referéncias para a Agricultura
utilizados os relatorios das planilhas RPR’S (Redegmiliar ¢
de Propriedades de Referéncia), desenvolvido

. - . . A afirmacédo da agricultura familiar no cenario

especialmente para facilitar e automatizar o calculo * | gl" b 9 e ¢ relaci da 3
o . i iti rasileir r ion

dos indicadores globais de desempenho. social e politico brasileiro esta refacionada a

Para a caracterizacdo e analise quantitativa {%;nmagao que o Estado lhe emprestou, ao criar o

desempenho global dos sistemas de produgg{)ograma Nacional de Fortalecimento da Agricultura

trabalhados, foi utilizado um conjunto de indicadoreg,"’Imiliar (PRONA'_:)’ em 1996. Esse programa, e‘m
proposto para o Projeto Redes, por Soares JUnidf"Ega medida, f'0| form%"a_do como rgsposta as
Saldanha (2000), o qual esta dividido em cinco grup&ressﬁes do movimento sindical rural realizadas desde
a saber: dimensionamento, custos, receitas, marg8fRIcio da década de 1990, e nasceu com a finalidade
bruta e performance global. de prover crédito agricola e apoio institucional as

Para a analise qualitativa, o conceito de percepc€90r1as de pequenos produtores rurais que vinham
é fundamental. El& uma dimensio chave na€ndo alijados das politicas publicas ao longo da

compreens&o da difuso de idéias. Embora uma n&lggada de 1980 e encontravam seérias dificuldades
idéia possa ser considerada vantajosa pel% se manter na atividade. A partir do surgimento do
especialistas de algum campo, atores particmafégONAEosindicalismo rural brasileiro, sobretudo
poderdo ndo perceber a inovacdo de fornfgluele localizado nas regides Sul e Nordeste, passou
semelhante. Assim, é essencial que o modelo par@ &forcar a defesa de propostas que vislumbram o
comportamento de adoc3o leve em consideraca§@MnPromisso cada vez mais solido do Estado com
percepcdo do ator em relacdo a situacdo. Rogéfsa categoria social considerada especifica e que
(apudBURKE, 1977, p.1) define percepgdo como: necessitava de politicas publicas diferenciadas (juros
“a maneira pela qual um individuo responde a qualquBenores, apoio institucional, etc.). Para apoio a
sentido ou impresséo que ele detecta”. Percepcaagsicultura familiaro governo estabeleceu no Ambito
uma fungéo do campo situacional dentro do quald® Estado, #rograma Parana 12 mesesg dentro
individuo opera. O conhecimento dos campddeste programa que se insere o Projeto das Redes
situacionais, a maneira pela qual o individuo identificale Referéncias para a Agricultura Familiar

se a si proprio, seu senso de seguranca e asCom o objetivo de desenvolver e difundir sistemas
regularidades normativas poderdo permitir de produgdo melhorados para a agricultura familiar
especificacéo tedrica de algumas das condi¢des ppaiianaense, a Empresa Paranaense de Assisténcia
0 comportamento de adogao. Técnica e Extensédo Rural (EMER/PR) e o

5 Descricdo baseada na apresentacédo do Projeto Redes, publicRéwiata‘Redes de Referéncias para a Agricultura Familiar —
apresentacdo do enfoque de trabalho através de descri¢cbes de propriedades acompafaas.Parana 12 Meses, 2000.
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Instituto Agronémico do Parana (IAIR) vém instrumentos operacionais realmente adequados em
desenvolvendo desde 1998, o projeto “Redes flengdo das caracteristicas dos agricultores envolvidos.
Referéncias para a Agricultura Familiar”, integrante O Projeto Redes constitui-se em uma metodologia
do Programa de Estado “Parana 12 M&sem seu inovadora que se propde a enfrentar o desafio de
componente Manejo e Conservagcdo dos Recursmsstruir um novo modelo de pesquisa e extensdo
Naturais — Fase 2 (Modernizacdo). A metodologiairal para transpor os problemas aqui mencionados.
utilizada neste projeto surgiu de um convénio firmad®ara isso, apoia - se em propriedades analisadas,
com uma instituicdo de pesquisa francesa, que realpdanejadas e acompanhadas em seu conjunto
este trabalho em toda a Franga, ha 25 anos. (recursos naturais, producéo vegetal e animal,
Uma nova tecnologia, selecionada com gecursos humanos e econdmicos) com o enfoque
participacdo dos agricultores, adapta-se localmersistémico que, apds apresentarem melhorias, sao
melhor do que aquela recomendada pelos técniagdizadas como fontes de referéncias técnicas e
gue trabalham por conta prépria. E mais ainda quanelcondmicas
0s agricultores estdo presentes desde o inicio doA partir do acompanhamento das propriedades,
processo de geracdo datecnologia, o resultado é naigscura-se ajustar os sistemas de producéo as
facilmente aceito pelos demais agricultores. Esse @otencialidades e limitagfes locais (de natureza
conceito que esta sendo adotado no Projeto Redagroecoldgicas e/ou econdmicas), visando a atingir a
Nele se rejeita a idéia de que cada componente maior rentabilidade possivel, obedecidas as premissas
sistema funciona isoladamente do meio ambiente @ sustentabilidade. Isso torna esses sistemas
independente dos outros componentes. A redeaéssiveis de serem adotados por um grande nimero
tratada como uma abordagem holistica, segundale agricultores. Essa forma de trabalho promove a
qual os sistemas devem ser tratados no seu conjugidaptacao de tecnologias para o desenvolvimento da
com énfase principalmente deste com o meagricultura e busca resolver o principal problema dos
ambiente e na interacdo das partes que o constitugmojetos de desenvolvimentos, que € a interacdo entre
O objetivo é o aumento da producdo e dass agentes — pesquisadores, extensionistas e
produtos cultivados, aliado a escolha do sistema degricultores.
producdo que melhor se adapta as condi¢fesOs principais objetivos das Redes sédo: ofertar
ecoldgicas e sbcio-econbémicas. Nesse cason@vas tecnologias e/ou atividades, ampliando as
fundamental procurar analisar e entender de gpessibilidades de modernizagéo; servir como pélo de
maneira é feita a utilizagcao dos recursos naturais, dEmonstragéo de tecnologias e sistemas de producéo
meios técnicos e da mao de obra disponivel. Logeara potencializar o processo de difuséo; disponibilizar
s&o necessarios o conhecimento das condic¢des logafsrmacgdes e propor métodos para orientar 0s
de producéo e a mudanca de postura de pesquisadaggicultores na gestdo da empresa agricola; servir
e extensionistas. Para que a pesquisa e a extens&imo base para a capacitacdo e treinamento de
rural gerem e difundam tecnologias agricolas que ndgentes de assisténcia técnica e extensao rural e de
sejam injustas, requer-se a correspondenagricultores; possibilitar a identificagdo de demanda
reformulacédo ou adequacgédo dos métodos, técnicadeenovas linhas de pesquisa.
procedimentos pedagdgicos e de difusdo a seremA instalagcdo de uma rede envolve trés etapas
utilizados. Faz-se fundamental a utilizacdo deomplementares: estudo prévio, escolha de sistemas

% Projeto Redes esté inserido no Projeto Parana 12 Meses, que é um programa do Governo do Estado do Parana, que teve inicio em
1998 e visa promover o desenvolvimento econdmico e social da populagdo rural e 0 manejo e conservacédo dos recursos naturais,
atuando em todo territdrio estadual com apoio financeiro do BIRD estmio Estadual.

4Uma referéncia técnica e/ou econdmica é um conjunto de informacdes sobre uma atividade agricola que ajuda a assisténcia técnica na
orientagdo dos agricultores na tomada de deciséo.
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prioritarios e selegcdo de propriedades. No estudo Natural de Boracéia, Estado de S&o Paulst o
prévio, € realizada a delimitacdo de zona¥dao da Silvatem sua histéria fortemente vinculada
homogéneas, com a caracterizacdo das regi@ekistoria da cafeicultura do Norte do Parana. Mas a
trabalhadas no tocante aos aspectos de clima, sofsrtir da segunda metade da década de 70, a
estrutura agrdria e infra-estrutura. Realiza-se tambéafeicultura paranaense enfrenta um continuo declinio
a tipologia dos sistemas de producédo, buscanda producdo e area cultivada. O Norte do Parana
identificA-los e caracteriza-los, com o0 objetivo deeconhece a expansao da soja e do trigo e, nessa
compreender sua légica e entender as diferencadpoca, &r. Jodo erradica parte de seu cafezal para
particularidades que existem entre os agricultoresdedicar-se ao cultivo de graos.

A escolha dos sistemas prioritarios depende das Em 1988, passa a arrendar areas para o plantio
informagfes da etapa precedente e é realizada padomilho, além de prestar servicos motomecanizados
comité de coordenacdo regional que discute de preparo de solo e colheita. Deparando-se ao longo
hipéteses acerca da evolucdo desses sistemagloe anos seguintes com a reducéo da rentabilidade
produgdo e suas consequéncias (peso econdmidos cultivos em &reas arrendadas e a necessidade de
peso demografico, evolugcdo provavel de seu nimedzslocamento cada vez maiore§ralodochega a
influéncia do contexto socio - econémico sobre d€995 pensando em novas alternativas. Era o ano no
sistemas atuais, potencialidades de novos sisten@sal comecava a popularizar-se o novo modelo
etc.). A selecdo das propriedades garante partetdanoldgico para a cafeicultura paranaenseSg o
eficacia dos trabalhos, por isso ela deve seguirJodovisualiza ai a possibilidade de voltar a produzir
consenso entre os representantes dos agricultorexelusivamente café em sua propria terra. Em 1996,
dos agentes de desenvolvimento. Feita a escolhapitanta 1,5 ha de café adensado, area que foi ampliada
propriedade, 0 passo seguinte € realizar ucom o plantio de outros 1,3 ha no ano seguinte.
diagnéstico, com o intuito de conhecer seu conjuntBaralelamente, continua o plantio de grédos no préprio
seus pontos de estrangulamento, suas potencialidagiti® e na area arrendada, continua a sua, dedicando
e 0s objetivos do agricultor também maior atencao a pecuaria leiteira, atividade

A partir dessas informacdes, o0 extensionista eque sempre explorara para o0 auto consumo.
agricultor elaboram um projeto de médio prazo para Com relacdo a mao de obraSp Jodotrabalha
a melhoria da propriedade. Na sequéncia, en conjunto com a esposa, o filho e a nora, priorizando
extensionista passa a acompanhar a implantagéoaduaena ocupacdo da méo de obra familiar na definicdo
projeto e registrar os resultados técnicos a@e suas estratégias, para, no futuro, alcancar a
econdmicos que surgirdo das mudancas e que servif@alidade de vida desejada pela familia. Entretanto,
para construir as referéncias modulares e globais e&sa mao de obra ndo € suficiente para a realizagéo
sistema. de todas as tarefas de manejo de cultura, sendo

necessario o pagamento de 180 diarias anuais nos
Resultados: Analise Econémico - Financeira da periodos de capina e colheita.
Propriedade Acompanhada e a Percepc¢do do
Produtor Sobre o Projeto das Redes Resultado Quantitativo: Demonstrativo dos

. : o sultados Econdmico - Financeiros
A propriedade selecionada para a realizacéo dethg

andlise encontra-se localizada no municipio de

Apucarana, Regido Norte do Estado do Parana. EOS resyltgdosN e;cogtra;do;ﬁ;a ar?a(ljlsgz da
para uma melhor compreensdo da analidgmuneracao damao de obra familiarpropriedade

e . . _~_agui analisada, mostraram-se bastantes satisfatorios,
apresentada, sera feita a seguina breve descricao gis aremuneracdo mensal de cada pessoa(equivalente
da propriedade. b & P d

homem), subiu de R$354,79 em 1998, para R$568,75
em 2003.

50 nome do agricultor foi alterado, para manter sua privacidade.

Q7
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Remuneracéo da mao de obra familiar (R$/Eq h/més)

600

500

400

emgm=Remuneracgio da méo de op
familiar (R$/Eq h/més)

=

a

3001 354,79
200 -

100

1998 1999 2000 2001 2002

Gréfico 1. Medida de Performance Global — Remuneracéo da M&o de Obra Familiar (R$/Eq.H/més)

Analisando-se os resultados econdmico - financeiros, pode-se verificar um aumento significativo no capi-
tal total deste produtppassando de R$ 38.102, 31 em 1998, para 52.722,29 em 2003.

Tabela 1.Benfeitorias, Maquina e Equipamentos

1998 2003

Benfeitorias (R$) 14.151,62 Benfeitorias (R$) 15.941,93

Magquinas e 17.698.03 Magquinas e 20.955,90

equipamentos (R$) equipamentos (R$)

Total (R$) 31.849,65 Total (R$) 36.897,83
Tabela 2. Indicadores Técnicos — Medidas de Dimensionamento
INDICADORES 98/99 99/00 00/01 01/02 02/03
SAU (ha) 37,16 37,16 37,16 37,16 37,16
Eq. Homem (un.) 3 3 2,5 3 2,5
Capital Total (R$) | 38.102,31 43.150,49 43.150,49 52.722,29 52.722,29
Tabela 3.Indicadores Econémicos — Custos
INDICADORES 98/99 99/00 00/01 01/02 02/03
Custos variaveis 10.170,00 10.066,00 13.609,23 16.575,96 | 23.099,76
(R$)
Custos fixos (R$) 3.000,00 3.000,00 3.000,00 3.000,00 3.000,00
Custos totais 13.170,00 13.066,00 16.609,23 19.575,96 | 26.099,76

Apesar dos custos da propriedade terem aumentado de R$ 13.170,00 para R$ 26.099,76, a renda bruta do

Sr. Joao da Silva, teve um aumento ainda mpessando de R$ 29.676,00 em 1998, para R$ 93.805,25 em
2003, o que também permitiu que houvesse um aumento da margem bruta da propriedade.
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Tabela 4.Indicadores Econdmicos - Receitas

INDICADORES 98/99 99/00 00/01 01/02 02/03
Renda Bruta da 29.676,00 42.417,00 39.000,00 70.530,04 93.805,25
Producdo (R$)

Outras Rendas (R$) 00,00 00,00 00,00 00,00 00,00
Renda Bruta Total| 29.676,00 42.417,00 39.000,00 70.530,04 93.805,25
(R$)

Margem Bruta 16.506,00 29.352,00 22.390,77 50.954,08 67.705,49
Total (R$)

R$/ha 444,19 789,87 602,55 1.371,21 1.822,00

Para uma maior representatividade dos resultad®esultado Qualitativo:

a Percepcdo do

econdmico - financeiros apresentados, tornou-gericultor .
interessante comparar a renda/ha anual encontrada
nesta propriedade, com a renda/ha anual apresentad€onforme foi descrito nos procedimentos
recentemente no trabalh®ovo Retrato da metodolégicos, a percepcao do agricultor entrevistado
Agricultura Familiar: O Brasil Redescoberto envolveu aspectos gerais, aspectos técnicos, aspectos
(INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO econdmico-financeiros e algumas questdes
E REFORMA AGRARIA, 2000). Essa obra permiteconclusivas.
comprovar a importancia da agricultura familiar; o
indicador de renda total por unidade de area (hectare)Nas questdes de aspectos gerais, procurou-se
foi, na regido Sul, de R$ 241,00 e R$ 99,00 paradentificar o que levou o agricultor a participar do
agricultura familiar e patronal, respectivamente. Projeto e tambeém saber o que ele esperava desta
Com base nos resultados apresentados nepasticipacdo. Pode-se verificar que ele ndo tinha uma
trabalho, pode-se observar que a renda total gg¢ia muito clara do que ia ser feito, mas agora se
unidade de area (hectare) evoluiu de R$ 444, 19 m@stra satisfeito por saber quanto gasta e quanto
safra de 98/99 para R$ 1.822,00 na safra de 02/@@nha em cada atividade, como se pode perceber no
valores muito superiores a média brasileira. Issfiscurso do SJo&o da Silva , quando afirma:
sugere gue houve uma melhor utilizag&o dos recursos
terra, capital e méo de obra, uma vez que a superficie
agricola util (SAU) se manteve em 37,16 ha, nao
havendo compra de terras e a mao de obra familiar
se manteve entre 2,5 e 3 Eg.H. Os dados quantitativos
foram confirmados pela andlise qualitativa que
revelou que na percepc¢ao do agricultor houve muitos
beneficios e que tais beneficios sdo tangiveis (maior)
receita e intangiveis(incremento no bem-estar

eu resolvi participa porque a gente sabe
arenda que da arenda que ndo da, antes
mesmo, as vezes uma coisa que vocé
achava que tava dando renda, na
verdade vocé tava trabalhando no
vermelho, né. E agora néo, vai levando
tudo marcado e entdo a gente sabe o
que a gente pode continua e o que a
gente nao pode, né. O soja, nois
cumecemos plantar o soja, mas num tava
sobrando. Pelo que néis plantava, a saca
por alqueire ndo tava sobrando, n&o
tava correspondendo, né, ent&o... Nés
achemos que ia acontecer s6 de bom pra
nois, né. Nos falamos, né, porque nés
faz as coisas e leva tudo marcadinho.

familiar, o fato de estarem contentes).
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Ajuda ndis pra chuchu, entdo eu acho Buscando analisar a questdo da gestdo da
que pra nois foi uma boa propriedade, pode-se observar que o agricultor esté
Quando se perguntou ao agricultor que tipo dfuito vinculado ao extensionista que o acompanha e

controle ele realizava na propriedade, antes ggmbém ao acesso direto & EMER, pois segundo
comecar a participar do Projeto, ele alega que ng%r José da Silva:

fazia nem um tipo de anotacédo, por isso ndo sabia
por onde entrava e por onde saia o dinheiro,.0 Sr
Jodo da Silva informou guendo anotava nada. Era
tanto de adubo, tanto de calcario, ia la vendia tanto e
nem sabia 0 que dava hem o que ndo dava, as vezes
tirava do café pra ponha no milho ou no soja e achava
que tava dando ainda, e ndo é o que tava dando, o
que tava dando era o café.”

Com relacdo aos aspectos técnicos, procurou-
se identificar se o agricultor tinha consciéncia das
mudancas ocorridas no processo produtivo, houve
também a preocupacdo em saber se o
acompanhamento do Projeto colaborou para o
aumento de sua producéo e produtividade dd3io
da Silva disse

Ficou mais facil, porque qualquer davida
a gente corre com eles la e conversa com
eles la. Ja tem orientacao, ja tdo por
dentro.N&o tem nem comparagédo. Em
outros tempos nais levava no escuro, a
migueldo, agora ndo, agora € diferente
gue a gente ja sabe o0 que que ta dando,
0 que d& pra continuar e o que tem que
largar Que nem o barracdo de frango,
nois tava afim de colocamas dai eles
vieram e falaram que tem que pensa,
vamo soma o negocio ai pra vé porque,
eu acho que isso ia d& pra cabeca”

Nas questdes conclusivas, procurou-se analisar o

que o agricultor esta achando de participar do Projeto

depois que néis comego a trabalha ntoe mais uma vez, verificou-se o grande vinculo com o

isqu i junto, . ~ .

né. Através da EMAER ai, mudo e>iten3|on|si[§1e com a'EI\IE,R , 0 SrJodo da Sllva
porque nois diversifico, né. Ai entro com—  © queé nois podia dlz.er € que a EMAR ai, o

café, milho, leite, mudo totalmente. Néispessoal da EMAER, ajuda bastante a gente. O

era tranqilo pra chuchu. O que mudajue agente precisa vai la. Faz analise de terra
bastante é que de primeiro ndis ficavhdo cobra nada de nois.”
envolvido com pranta roca arrendada,
30, 40 alqueires de rogaarrendada.” (..-y.ompanhamento e o trabalho do Projeto Redes,
“Nossa, aumento. A gente consegue . .

S iz Berguntou-se ao agricultor o que pode ser feito para
produzi mais, porque sei l4, a sement _ _ . -
de milho mais produtiva né. Que emmelhorarmas devido a sua satisfacao, ele néo pode
outros tempos se plantava uma semenfar maiores contribuig(”)es e Jodo da Silva —
de milho ai e parece que ndo produzidA eu acho que pra nois aqui ta bom demais eu
igual nos ta produzindo agora. Esse 90 contente, pra ndis aqui ta beleza.”
90 € um milho bom. E deu pra vé que  apgjisando-se a entrevista realizada, observa-se
aumenta, por causa que nas colheita né . .

. (aUe, apesar dos aspectos positivos da metodologia
cada ano que passa parece que... S6 q el_ q | . i icul ]
aumento também por causa qdtilizada pelo E’roleto,verl ica-se que.o agricultor esta
orientacao certa, porque ndis tirava umfortemente ligado ao extensionista, fato que
quantidade de milho paiqueire de 150 futuramente podera causar problemas, uma vez que
(sacas) no pau da viola e agora 300. S agricultor pode se estabilizar na situagéo atual, até

que era pra da mais, porque nois adWe tornar ultrapassado, caso 0 acompanhamento seja
bruto, em 2 alqueires ndis tiramo 940 Sacﬁ‘uterrompi do

de milho.
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Consideracdes Finais INSTITUTO NACIONAL DE COLONlZACAO
E REFORMA AGRARIA. Diretrizes de politica

Nos ultimos anos, muitos trabalhos vém sggraria e desenvolvimento sustentavRtasilia:

dedicando aos estudos e analises das formaspa@/INCRA, 1985.

organizacdes familiares. Segundo Abramovay (1992),

pode-se extrair pelo menos dois ensinamentos: aavo Retrato da Agricultura Familiaro Brasil

existéncia de diferentes estratégias sociaisredescoberto. BrasiliaAB/INCRA, 2000.

econdmicas por meio das quais as populagdes, grupos

e individuos identificados com a agricultura familiaFOFFMANN, R ENGLER, J. J. C.; SERRANO,

vém viabilizando sua reproducdo social & THAME, A. C. M.; NEVES, E. M..A

sobrevivéncia econdmica nas sociedagddministracdo da Empsa Agricola Piracicaba:

contemporaneas e b) o Estado tem sido o maforALQ/USE 1984.

responsavel pela manutengéo de politicas e for SIA A P BASSO. N.- NEUMANN. PS.-

R ~ A ldach .
de apoio a e>.<pansao e a consolidacdo das unida EE?LLER, A. G.. SANTOS. A. CAdministracao
que se organizam e estruturam com base no trabalho

. ~ ) . a unidade de wducao familiar modalidades de
familiar nas nages mais desenvolvidas,.

P A e .. trabalhocom agricultores. ljui: UNIJUI, 1995..
Dai a importancia de instituicdes como o Instituto

Agronomico do Parana - IR e a Empresa p\RaNA. Secretaria de Estado do Planejamento e

Brasileira de Assisténcia Técnica e Extensao Ruré‘l)ordenagéo GeraManual operativo do mmieto
— EMATER/PR, desenvolverem trabalhos como Barana 12 mese<uritiba. 1999.

Projeto Redes. E, apesar de ainda ndo estarem
mensurados os resultados dos cinco anos BRISSOI, E. M.Agricultura familiar: transitando
acompanhamento desse projeto, a proposta mospara onde?In: SIMPOSIO LAINO AMERICANO
se bastante adequada ao segmento de agricult@esBRE INVESTIGACAO E EXTENSAO EM
familiares, pois a metodologia utilizada N®PESQUISA AGROPECUARIA, 5., 2002,
desenvolvimento do projeto esta voltada para quest@sriandpolisAnais.. Floriandpolis: IESA/SBSR002.
técnicas e questdes sociais destes agricultores.

BURKE, T. J.A pecepcédo e o mcesso de adogéo
Referéncias de inovagdes na agricultur&iracicaba, ESALQ/

USP 122p. (€se de Mestrado), 1977, b.1
ABRAMOVAY, R. Progresso Técnicé Industria

€ 0 caminho?Cadernos de Difusdo deedhologia SCHMITZ, H. Reflexdes solr métodos
Brasilia, v2, p.233-245, 1985. participativos de inovagdo na agriculturdn:
SIMOES, A.; SIVA, L. M. S.; MARTINS, PE S.;
ABRAMOVAY, R. Paradigmas do Capitalismo cASTELLANET, C. (0ogs.).Agricultura Familiar:
Agrario em QuestadoCampinas: UNICAMP/ métodos e Experiéncias de Pesquisa -
Hucitec, 1992. Desenvolvimento. Belém: Universidade Federal do

Pard, 2001.
DORETTO, M.; LAURENTI, A. C.; DEL GROSSI,

Familiares na Agricultura Paranaenseondrina:  Agricultura Familiar. Porto Alegre: UFRGS, 2003.
Instituto Agronémico do Parana (IAR), 2000.
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