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Os autores apresentam um procedi-
mento em que testes objetivos sdo utill-
zados para a avaliacdo dos conteudos
teorico e pratico com substanciais alte-
ragbes em relagdo aos procedimentos
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RESUMO

convencionais, mediante a introducGo
de recursos que proporcionam melhor
resposta a problemdtica da clientela nu-

merosa.

ROSELI D. RIBEIRO
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Sdo analisados, entre outros aspectos,
a precisio e a praticidade. Destacam-sea
maior facilidade e 0 menor dispéndio de
tempo e de material na preparacdo e na
aplicagao.

A nonconventional objective method
of examination applied for both theore-
tical and practical knowledge, s
presented. It was developped in order to

ABSTRACT

attempt the conditions concerning to a
great nunber of students.

Reliability and  usability viewpoints

are  mainly analysed and particular
advantage is  attributed to the
preparation and application steps that
are made easier and more economic.

INTRODUCAO

O emprego, nos varios niveis de ensi-
no, dos testes objetivos na mensuragdo
do desempenho escolar — conseqiiéncia,
entre outros fatores, do considerdvel au-
mento do nimero de alunos que anual-
mente chegavam as escolas — respondeu
a necessidade de se utilizarem instru-
mentos mais eficientes, especialmente

quanto a objetividade e ao tempo de-’

mandado na aplicagdo e na obtengdo
dos resultados.

Assim é que, desde hda muito tempo,
a principal forma de avalia¢do em Histo-
logia — e em outras disciplinas — vem
sendo processada mediante a aplicagdo
de duas provas: uma prova-teste, para a
parte tedrica e uma prova pritica® em
forma de “gincana”, implicando, tal
procedimento, nas seguintes etapas ope-
racionais:

1. Confec¢do da prova tedrica (mi-
meografada);

2. Confecgdo da prova prética;

3. Aplica¢do da prova teorica,

4. Montagem da prova pritica (loca-
lizagdo prévia, das estruturas, nos mi-
croscopios),

5. Aplicac¢do da prova pratica;

6. Obtengdo dos resultados da prova
teorica; :

7. Obtengdo dos resultados da prova
pratica.

Nos ultimos anos, tem-se verificado
um nimero ainda maior de alunos, além
da oferta,em cada semestre, de todos os
cursos ministrados na disciplina, o que
determina um nimero elevado de provas
a serem realizadas. Daf resultar que o
processo referido passou a merecer um
reexame, visando a encontrar, nas suas
vdrias etapas, solu¢des mais diretas, me-
nos exigentes quanto ao dispéndio de
tempo — ¢ também de material — na
preparac¢do, aplica¢do e obtengdo de re-
sultados, desde que ndo fossem prejudi-
cados os requisitos: precisdo e validade.

Em linhas gerais, o raciocinio que le-
vou d formula¢do aqui apresentada, de-
senvolveu-se sobre os seguintes topicos:

[o.) A aceitagdo do fato de que a
prova teste, com respostas assinaladas
em folha propria (folha de respostas), é
a féormula mais objetiva e rapida de me-
dida educacional;

20.) A conclusao de que, se ambas as
provas — tanto a tedrica como a prdtica

— podem ser aplicadas sob a forma de
testes de multipla escolha, conforme
preconizaram CASTRO e SASSO(2), é
possivel também reunirem-se ambas as
provas em uma Gnica;

30.) A concep¢do de que uma bateria
de testes ndo precisa ser, necessariamen-
te, montada em folhas mimeografadas,
compondo um conjunto, mas que cada
item de teste pode ser apresentado inde-
pendentemente, isto €, o aluno tanto
pode receber as questdes, todas ao mes-
mo tempo (como acontece nas provas
objetivas habituais), como pode recebé-
las uma a uma (como acontece nas pro-
vas préticas, nos moldes em que sfo apli-
cadas comumente);

40.) O conhecimento de que, se em
uma prova de testes objetivos do tipo
multipla escolha, todos os alunos devem
responder ds mesmas questoes, na mes-
ma ordem, as possibilidades de fraude
sdo favorecidas.

Esses quatro tépicos, fundamentam a
estrutura e aplicacdo do procedimento
que € descrito a seguir.

: DESCRICAO
A prova é realizada na forma de “gin-
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cana” descrita por CASTRO e SASSO(2), -
onde os alunos, a cada sinal sonoro (tér-
mino do tempo concedido por questdo),

passam a um outro microscépio onde

outra questdo deve ser resolvida. Em
nosso caso, o aluno, passando para uma
nova posi¢do em sala — um novo lugar —
encontra uma nova questdo que pode ou
nio envolver a utilizagdo do microscé-

.pio, jd que a prova é tedrica e pratica.

Além disso, o aluno ndo leva consigo as
questdes em folhas mimeografas; leva
apenas uma folha de respostas, tomando’
conhecimento das questdes a medida
que passa pelos varios lugares. Isto por-
que as questdes ja estao distribuidas por
esses vdrios lugares.

Utilizando-se de 30 (trinta) lugares,
sdo colocadas, em cada um deles, 4
(quatro) questdes, numeradas como se
segue: no lugar de numero 1 (um) esta-
rdo as questSes de nimeros 1, 2, 3 e 4;
no lugar de nimero (dois) estardo as
questdes de nameros 5, 6, 7 e 8 e assim
sucessivamente, até o lugar de nimero
30 (trinta), onde estardo as questdes de
nameros 117, 118, 119 e 120.

Para maior praticabilidade, foram
confeccionadas 30 (trinta) bolsas de
quatro compartimentos, em cada um
dos quais se insere uma questao escrita
em cartolina de dimensSes apropriadas
(ficha). Uma das faces da bolsa é de
plastico transparente, de modo a permi-
tir a leitura (Fig. 1). O emprego dessas
bolsas, além de facilitar a distribuigao
das questdes, quatro a quatro, em cada

lugar, toma desnecessdria a numeragao
das mesmas nas proprias fichas em que
estdo escritas. O nimero est4 gravado na
superficie de fundo de cada comparti-
‘mento, de modo que, cada ficha, estan-
do recortada no canto apropriado, passa
a ter seu numero no momento em que é
inserida no compartimento desejado
(Fig. 1). Essa maneira de “numerar” as
questdes, além de facilitar a montagem
da prova, possibilita comodo e direto
reaprovejtamento das mesmas, o que
discutiremos mais adiante.

Cada aluno recebe uma folha de res-
postas na qual estd determinado, para
cada lugar, o nimero da questdo (entre
as quatro) que deve ser respondida. Fo-
lhas de. respostas diferentes tém, para
um mesmo lugar, nimeros diferentes de
questdes (Fig. 1).

Como se depreende, as 120 (cento e
vinte) questdes constituem 4 (quatro)
bateriais de 30 (trinta) questdes cada-e,
cada aluno, passando pelos trinta luga-
res e respondendo, em cada lugar, a |
(uma) questdo, faz uma prova de 30
(trinta) questdes, tendo, em qualquer

SOMENTE OEFOTS QUE A FICHA € INSERIOA EM UM
COMPARYINENTO € QUE A QUESTAD PASSA A YER UM
NUNERO.
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Fig. 1 — A esquerda, a botsa colocada no lugar n. 16 e que contém a numeragdo de 61 a 64
no canto superior esquerdo de cada compartimento. As fichas s3o recortadas também no
canto superior esquerdo. A seta indica o sentido da circulagdo. A folha de respostas (a esquer-
da, na foto) indica que, neste lugar (n. 16}, o seu portador deve responder 3 questdo n. 62; no

tugar n. 17, respondera a questdo n. 67 etc..

momento, respondido a uma questao di-
ferente das que eram solicitadas de seus
vizinhos. Em cada lugar estardi um mi-
croscopio, ja preparado, para as ques-
toes que envolvem microscopia.

O procedimento descrito, desenvol-
vido e utilizado pelos autores desde
1973, recebeu, a partir do segundo se-
mestre de 1974, a substituigdo das fo-
lhas de respostas por cartdes de proces-
samento de dados. O aluno responde as
questdes diretamente no cartio, com
marcas a lapis. O Setor de Computa¢do
da Universidade fornece, em minutos, a
relagdo dos alunos, seus respectivos es-
cores ¢ as notas obtidas, em uma ou
mais copias que sdo diretamente afixa-
das em edital e enviadas as secretarias.

Para a aplicagdo da prova, cada car-
tdo ¢ introduzido em um envelope pro-
prio, contendo, & margem, os nameros
das questdes que devem ser respondidas
(Fig. 2). ’

No final da prova, cada aluno deixa o
conjunto cartdo-envelope no lugar onde
a terminou. Um professor percorre, en-
tdo, os lugares, retirando cada cartdo de
seu respectivo envelope e, ao fazé-lo,
marca em uma das colunas do cartdo, o
namero do “gabarito’ correspondente a
bateria que o aluno respondeu. Para tan-
to, € utilizada a coluna do digito (desig-
nado pela letra D) do namero de matri-
cula do aluno, coluna esta que os alunos
sdo instruidos a ndo preencherem.

A utilizagao do computador, além de
dispensar professores dos trabalhos de
corre¢do™ * e de cdlculo de notas, elimi-
na definitivamente as possibilidades de
erro naquelas operagGes.

DISCUSSAO
A modalidade de prova utilizada no

procedimento descrito, sendo a de prova
objetiva, ndo difere, nesse particular, da
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Fig. 2 — A esquerda, um cartdo de processamento de dados, posteriormente utilizado na
aplicagio do procedimento. A direita, o cartdo inserido em envelope especialmente confeccio-
nado para indicar as questdes que devem ser respondidas por sau portador. O conjunto cartdo-

envelope substitui, assim, a folha de respostas.

maior parte dos intrumentos de avalia-
¢do hoje utilizados nas escolas. Nos cur-
sos de Histologia, a prova objetiva ¢ a
mais utilizada e tem sido empregada em
duas partes distintas: uma para a parte
tedrica e outra para a parte pratica;
aquela sendo feita, na maior parte dos
casos, sob forma de testes de multipla
escolha em impressos mimeografados.
Na parte pratica (de microscopia), usa-se
comumente um dos seguintes modos:

1. Solicita-se do aluno que escreva o
diagndstico daquilo que estd sendo mos-
trado através do microscopio, o que vem
a ser a questdo objetiva do tipo teste de
identificagao™ * % onde o enunciado
“Identifique...” esta subentendido. Este,
talvez seja 0 modo mais comumente usa-
do;

2. Como propde FREITAS(3), solici-
ta-se o diagnoéstico e a correspondente
justificativa, ambos por escrito, o que
vem a se constituir no teste do tipo mis-
to,

3. A solicitacdo de uma resposta, assi-
nalada pela letra correspondente a uma
alternativa em questao de multipla esco-
lha. Esse, o modo utilizado por CAS
TRO e SASSO(2).

Como se observa, as provas de mi-
croscopia realizadas segundo os modos |
e 2, apresentam uma menor facilidade
na obten¢ao dos resultados, ja que as

respostas, escritas, devem ser lidas uma a.

uma e, ainda que contenham poucas pa-
lavras, o total de questdes, por prova e
por turma, exigird um tempo de corre-
¢30 bem maior do que se fossem, essas
respostas, manifestas por um simples as-
sinalar de alternativas. No modo 3, en-
contra-se a utilizagdo da resposta assina-
lada, o que vem a facilitar a corregdo
mas, estando essas questdes em folhas mi-
meografadas (como nas provas tedricas)
¢ sendo iguais para todos os alunos, o
tempo de preparagdo da prova é maior
€, para sua aplica¢do é exigida uma fisca-
lizagdo bastante atenta.

A aplicabilidade dos testes de multi-
pla escolha em provas préticas (como
também em provas tedricas) tem sido
sempre dificultada pelo fato de favore-
cer a fraude. Com o procedimento des-
crito, essa possibilidade ¢ consideravel-
mente reduzida, dada a montagem espe-
cial para a aplicagdo.

Concordando com FREITAS(3),
quanto a necessidade da justificativa,

procura-se sempre fazer com que a solu-
¢do de cada questdo prética exija do alu-
no, mais do que o conhecimento pura-
mente morfologico ou simples memori-
zagdo de imagens. Para tanto, constro-
em-se testes em que, da justificativa de-
pende o proprio raciocinio que leva a
resposta correta. Emprega-se, por exem-
plo, com muito bons resultados, ques-
tdes que solicitam a associagdo do co-
nhecimento da morfologia, com o co-
nhecimento sobre fungdes, origem, des-
tino etc., da estrutura apontada. Esta
formula contribui também para que
mais de uma questdo diferente possa ser
construida sobre uma unica estrutura
apontada ao microscopio.

A parte teérica é, como ji se descre-
veu, integrante da prova unica, a qual
contém questdes tedricas e tedrico-pra-
ticas (de associagdo). Assim, uma so pro-
va reune a verificagdo do conhecimento,
nos vdrios aspectos objetivados pela dis-
ciplina, o que vem a reduzir o tempo
dispendido na aplicagao, como também
o tempo de obtengdo dos resultados.
Destaca-se, ainda, uma redugdo bastante
significativa no tempo de confecgdo,
uma vez que ndo sao utilizados servigos
de esténcil e de mimeografia.

Como acontece com qualquer tipo de
mensuragdo do rendimento escolar,
questdes hd que s3o habitualmente rea-
proveitaveis de um ano para outro, ou
de uma turma para outra, seja porque
sua repetigdo é conveniente como meio

de fixagdo, seja porque enfocam aspec-

tos fundamentais do conteiido ministra-
do, seja, por vezes, por absoluta falta de
tempo para se construirem novas ques-
toes em grande quantidade. Nesse aspec-
to, a redagdo das questdes em fichas ofe-
rece mais uma vantagem, pois, sendo
cada questdo escrita em uma ficha, che-
ga-se a constituicdo de um “banco de
questoes” que cresce a cada nova ques-
tdo construida e fornece cada vez maior
nimero de questdes jd prontas para uti-
lizagdo.

No que diz respeito a distribui¢do das
questdes, pelas 4 (quatro) baterias, duas
condutas podem ser adotadas:

1. Um cenjunto de 30 (trinta) ques-
tGes — uma bateria — € construido e de-
le se fazem 3 (trés) cdpias, de modo a se
obterem 4 (quatro) bateriais iguais, de
30 (trinta) questGes cada. Essas baterias
sdo entdo distribuidas pelos lugares, -ba-
ralhando-se a ordem das questdes em
cada bateria;

2. Sdo construidas — e distribuidas —
quatro baterias diferentes, de 30 (trinta)
questdes cada, totalizando 120 (centoe
vinte) questdes diferentes.

No primeiro caso, o trabalho de cons-

SEMINA

vol. 1en. 2 ejul/dez78

25



tru¢do das questées € menor € as mes-
mas questoes estardo sendo formuladas
para todos os alunos. Entretanto, o fato
de as questdes estarem todas a4 mostra,
leva o aluno, natural e inevitavelmente,
a tomar conhecimento das questGes ou-
tras que ndo as que lhe sdo designadas
para responder. A observagdo deixou
evidente que todo o tempo que sobra ao
aluno, em cada lugar, ele o dedica ao
exame dessas outras questoes. Dai uma
restricdo a distribuicdo de questdes
iguais entre as vérias baterias, de vez que
o aluno, uma vez sabedor de que todas
as questdes lhe interessam — uma no
momento e as demais nos outros postos
por onde ird passar — terd uma boa ra-
z4o (ndo mais a mera curiosidade) para
se preocupar em conhecer, 0 mais cedo
possivel, o teor de todas as questdes. Es-
sa preocupagdo ¢ prejudicial ao proprio
aluno, na medida em que sua atengdo
passa a ser solicitada para varios proble-
mas a0 mesmo tempo.

Assim, a op¢do é formularem-se ques-
toes diferentes entre as vdrias baterias.
Mas, uma vez que as questdes ndo sejam
as mesmas para todos os alunos, o grau
de consisténcia (precisdo) pode estar
ameac¢ado. Uma regra a seguir, neste ca-
s0, é procurar sempre o maior equilibrio
na distribui¢do das questSes pelas dife-
rentes baterias. Dd-se especial atengao,
na montagem de uma prova, a esse equi-
librio, pois é, sem divida, o critério que
permite os coeficientes aceitiveis que se
tem obtido dos indices de correlagdo
calculados através da técnica das meta-
des (split-half), em provas de 60 (sessen-
ta) questdes, aplicadas a grupos de alu-
nos de nimero superior a 60 (sessenta).
Aplicada a formula do produto-momen-
to de Pearson, conforme a apresenta
NOLL{®) obteve-se um indice médio de
0,86 (D.P. £ 0,04), vilido para provas de
30 (trinta) questdes.

O nimero de questdes de uma prova,
sendo outra varidvel que influi na preci-
sdo das medidas em avaliagdo, também
deve ser considerado. Decorre da pro-
pria logica estatistica que, quanto mais
longo um teste, maior sua precisdo. Mas
é preciso levar-se na devida conta que,
testes longos também prejudicam as ava-
liagGes, seja._por resultarem em mindcias
na constru¢do das questSes (por vezes
em desobediéncia aos objetivos do cur-
$0), seja por levarem a um maijor cansa-
¢o — e maior tensdo — por parte dos alu-
nos. Consideragdes dessa natureza e a
disponibilidade local de microscOpios e
de espago, levaram a estabelecer um
modulo de 30 (trinta) questdes. Se a ex-
tensio do conteido a ser avaliado &
grande e faz desejdvel um maior nimero

de questées, monta-se uma prova em
que trés ou duas baterias sdo emprega-
das para cobrir, cada uma delas, a 40, 50
ou 60 do total de 120 questGes, neste
caso elaboradas e distribufdas de modo
a atenderem a esse interesse. Por exem-
plo, a0 invés de quatro bateriais de trin-
ta questdes, pode-se distribuir trés ba-
terias de quarenta questGes cada. Neste
exemplo, cada aluno passa uma vez pelo
circuito, respondendo a trinta questdes
e, a seguir, recebendo uma nova e dife-
rente folha de respostas, reinicia o cir-
cuito até completar a sua prova com as
restantes outras dez questoes.

Para estes casos, o cdlculo dos indices
de correlagdo foi efetuado indiretamen-
te, através da formula de previsio de
Spearmann Brown e a partir do ja co-
nhecido indice médio (0.86) das provas
de trinta questdes. Os resultados foram
de 0.89, 0.90 e 0.92, para provas de 40,
50 e 60 questdes, respectivamente.

CONSIDERACOES FINAIS

“A precisdo (expressada outrora por
sensibilidade e fidedignidade) e a valida-
de sdo os dois caracterfsticos bdsicos de
um adequado instrumento de medida,
os quais devem ser completados por: ob-

jetividade e facilidade de aplicagdo, cor-
re¢do e interpreta(;a'o"(1 .

A andlise do procedimento apresenta-
do, a luz do conceito acima, permite as
seguintes consideragdes:

1. A precisdo ndo é comprometida no
caso do baralhamento de questdes iguais,
e € satisfatoria no caso de aplicagdo de
questdes diferentes (mas equivalentes)
nas diferentes bateriais, ressalvados os
aspectos subjetivos decorrentes da expo-
sicdo permanente de todas as questdes,
durante a prova. Estes, embora pare¢am
ndo comprometer o procedimento, suge-
riram o seu aperfeigcoamento, razao por-
que, estes e outros aspectos tém sido ob-
jeto de mais estudos que serdo dados a
conhecer em proxima publicagdo, onde
se apresentard a introdugdo de um dis-
positivo eletro-mecédnico especialmente
criado e construido para a aplicagdo.

2. Quanto ao requisito validade, en-
tende-se que considera¢Ges a respeito
nido se enquadrem no presente texto,
pois, como jd foi exposto, o instrumen-
to empregado é o teste objetivo, cuja
andlise é disponivel em obras especiali-
zadas, as quais oferecem também muito
boa orientagdo geral sobre constru¢do,
aplicagdo etc, entre as quais pode-se des-
tacar as recentes publicagdo de MEDEI-
ROS(4) ¢ de VIANNA(7).

3. O procedimento apresentado pos-
sibilita_a maior objetividade (caracter{s-
tica inconteste Ha_slf)rovas objetivas) e o

maior favorecimento a facilidade de

aplica¢do, corre¢do e interpretagdo. In-
clua-se, no tocante a aplica¢do, a facili-
dade maior, alcan¢ada na preparagio das
provas. Se comparado aos procedimen-
tos convencionais — cujas etapas opera-
cionais foram consideradas na introdu-
¢do deste comunicado — vé-se que a
confec¢do das provas é bastante simplifi-
cada, a partir da elimina¢do do trabalho
de mimeografia e suas implica¢Ges. Des-
de que se queira ou necessite, o proce-
dimento pode ser utilizado para provas
tedricas e praticas aplicadas separada-
mente e, ainda assim, com significativa
economia de tempo e de material. Além
disso, essa economia, aliada a praticida-
de do procedimento, possibilitam a rea-
lizagdo de maior nimero de avaliagdes.

NOTAS

A notagdo “‘prova pritica’ é, aqui, empre-
gada, com a significa¢do usual, nio se re-
ferindo a uma verifica¢do de objetivos vin-
culados ao dominio psicomotor (de habili-
dades especificas) mas sim, a medida do
conhecimento obtido através de/ou depen-
dente de microscopia.
* O termo “corre¢io” tem sido empregado,
embora n3o muito apropriadamente, para
designar uma contagem de escores. E com
essa significacio que se o utilizou neste
texto.
As designagbes utilizadas neste comunica-
do, para os virios tipos de quest3es objeti-
vas, s3o extraidas %a classificacio apresen-
tada por NERICI(®),
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