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RESUMO

o transporte de solo, dgua e nutrientes por erosdo constitui um sério problema & agricultura nos dias atuais. A medida que cres-
ce a necessidade de producdo de alimentos, aumenta a intensidade de cultivo do solo, o qual afeta algumas propriedades fisicas do
mesmo. Estas, por sua vez, influem na maior ou menor predisposi¢do dos solos ao processo erosivo por ditarem condicoes de ma-

nejo, infiltragdo, movimentacdo e armazenamento de dgua no solo.

Com o presente levantamento bibliogrdfico, observou-se que as perdas de solo, dgua e nutrientes por erosdo serdo tanto maiores
quanto mais drdsticas forem as alteragées sofridas pelas caracterfsticas e propriedades fisicas; e que o plantio direto parece ser mais
eficaz no controle da erosio por provocar menor desestruturagéo do solo. Também, condicées satisfatérias de propriedades flsicas
no solo, devem ser mantidas e/ou desenvolvidas quando se quer a manutencdo da produtividade de uma gleba qualquer em contra-
partida com a redugdo da erosdo; dai a necessidade de mais énfase aos trabalhos cientificos nas dreas de Fisica do solo e Manejo e

Conservagdo do Solo.
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1 - INTRODUCAO

O solo € um um recurso natural sujeito a degradacdes de
ordem fisica, quimica e biol6gica exposto 3s exploragdes
agropecudrias. Durante os iltimos 4000 anos, os povos vem
cultivando suas terras e desenvolvendo ferramentas para sua
manipulagdo sempre com o intuito de produzir alimentos,
GAMERO?; uma vez que o aumento da densidade populacio-
nal induz a necessidade de aumentar a produgdo agricola, a
qual segundo Dudal, citado por LOPESS8, deve ser aumentada
em 60% até o ano 2000.

Este fato provoca uma retirada brusca da vegetacio e au-
mento acentuado do manejo do solo provocando normalmente
como conseqiiéncias, o transporte de solo, 4gua e nutrientes
por erosiio, uma vez que ocorrem degradagdes das proprieda-
des fisicas do solo, as quais desempenham um importante pa-
pel, se ndo o principal dentre as propriedades do solo, j4 que
sio elas que ditam condigdes de manejo, transmissio de calor,
armazenamento, acracdo e infiltragdo, comportamento de fer-
tilizantes, umidade, agre%agﬁo e condigbes de irrigacgio,
WARRICK'& NIELSEN1Z.

2 - REVISAO BIBLIOGRAFICA

Segundo SCHWABET et alii, citado por RANDO11, cul-
tivo € a manipulagdo mecinica do solo para promover-lhe
condicdes adequadas ao desenvolvimento das culturas, con-
trole de ervas, e para manter a capacidade de infiltrago ¢ ae-
racdo; logo, a influéncia deste nas caracteristicas e proprieda-
des fisicas do solo apresenta-se como um fato evidente e, para
compreender esta influéncia, € preciso lancar mao de alguns
pardmetros fisicos. Segundo NICHOLS & REAVES, citados
por RANDO!1, deve-se conhecer, dentre outros, a estrutura
e a consisténcia do solo no tempo em que as operagdes agri-
colas se iniciarao (determinados por medidas da densidade do
solo, permeabilidade, tamanho de agregados, etc) e verificar
posteriormente, através das mesmas medidas, as alteragbes

que ocorrem. Isto pode entdo ser observado nos trabalhos de
OLIVEIRA® ¢ RANDOL1, dentre outros, onde os referidos
autores estudaram a influéncia do cultivo convencional nas
caracterfsticas e propriedades fisicas de P.V. e L.Rd., respec-
tivamente sob pasto natural e mata, e obtiveram os seguintes
resultados, como mostra o quadro 1.

As dguas das chuvas constituem um dos principais proble-
mas, em termos de agentes erosivos, para nossos solos. As
propriedades do solo que influenciam a erodibilidade dos solos
pela dgua sio: 1 — Aquelas que afetam a taxa de infiltracéo e
permeabilidade e, 2 — Aquelas que resistem a disperséo, for¢a
de abrasfio e forcas de transporte pela chuva e escorrimento.
Apartir do instante que estas propriedades sdo afetadas (pelo
cultivo por exemplo), problemas (erosao) tenderio a aparecer.

Observando os resultados apresentados no quadro 1, fica
evidente a influéncia do cultivo nos pardmetros fisicos do so-
lo; o que permite inferir, como conseqiiéncia imediata, a dimi-
nuigdo da infiltragdo das dguas das chuvas e aumento do es-
corrimento superficial, provocando erosdo; fato confirmado
por autores como: OLIVEIRAY, OLIVEIRA et aliil0,
RANDOL1, BRADY?2 e GOMES et alii dentre outros, e que
também serve para confirmar o pardgrafo anterior. Com a
ocorréncia da erosdo, os prejuizos ao agricultor comegam
aparecer, principalmente em termos de perdas de solo-dgua-
nutrientes, como mostra os quadros 2 e 3.

Pelo visto até agora fica claro que em agricultura o con-
trole 4 erosdo deve ser o ponto de partida em qualquer empre-
endimento agricola; segundo GALETI4, deveria ser a pri-
meira preocupagio do agricultor. O solo &, além do local onde
as plantas se fixam, um reservatdrio natural de alimentos e
4gua para os vegetais. Portanto € interessante mante-lo em
condi¢bes de realizar estas funcGes, fazendo-se o possivel
para manter as caracteristicas e propriedades fisicas na execu-
¢ao de seus papéis dentro deste sistema, uma vez que as mes-
mas tem um papel de estruturacio do solo permitindo a ma-
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nutengio de uma taxa erosao/pedogénese ideal, de modo que QUADRO 2 — Estimativas das perdas de nutrientes e das
as perdas por erosdo figuem situadas em uma faixa de equili- perdas equivalentes de fertilizantes comer-

brio dentro do ecossitema em questio. ciais que s@o carregados pelas dguas das en-

xurradas anualmente em Minas Gerais (AL-

3 - CONCLUSAO E SUGESTOES MELDAI).

Pelo exposto, fica claro a necessidade de trabalhos que es- R P i580 mo sdebo Perdss Bquivaloatos do Fortilizantss
tudem os diferentes manejos de um solo sio importantes, no Formala Quimics Fooo Comercinia (%)  Momes Comercials  Foeo (1000
sentido de se tentar sempre uma menor desestruturagio do ok
solo, jd que, segundo GROHMAN & QUEIROZ NETTO7 a €,0 w7 2 Caledsio Deouskico! o
estrutura do solo € importante na produgao agricola por ser rt . iB & Clocoto de Potdasio T
um dos parAmetros indiretamente responsdveis pela absorgio P,05 a.12 18 Tl e e
de nutrientes pelas plantas, bem como a-movimentagio da S 1_3;522 = e de Gatotn 1.636,78

dgua e solutos dentro do perfil.

1 — Considerou-se o peso do calcdrio dolomitico como a so-

Até o momento, o plantio direto parece ser mais eficaz no " . .
-0 P P ma dos 6xidos de célcio e magnésio.

controle das perdas de solo-4gua e, indiretamente, de nu-

trientes por erosdo, como pode ser observado pelo quadro 3, 2 — A matéria orgénica (M.O.) foi estimada multiplicando-se
por desestruturar menos o solo em relagdo ao preparo con- o teor de carbono (C) pelo fator 1,724 (Estados Unidos
vencional; mas um maior nimero de trabalhos com plantio 1975 citado por ALMEIDA 1), e os teores desta no es-
direto parece ser bem apropriado. terco de galinha foi estimado em 80%.

Portanto, condicGes satisfatérias de caracteristicas e pro-
priedades fisicas devem ser mantidas e/ou desenvolvidas (daf a

o Ao : = : . UADR - ; 5
importincia da pesquisa com relacdo 2 diferentes tipos de ma- Q O 3 — Perdas totais de solo e dgua por erosdo, e
nejo do solo), quando se quer a manutengdo da produtividade f‘c{lchmento, fisico no perfodo 1978/82 no solo
no sistema agricola; uma vez que somente o uso de fertilizan- Sdo P%UIO (Podzblico Vermelho-Amarelo).
tes, melhoramento genético e medidas fitotécnicas, ndo pre- (ELTZ" et alii).
servario a produtividade se ocorrer a degradacdo fisica do
solo. roa
rdas
TAME
RO Solo Xml Rendimento
QUADRO 1. Influecis do cultivo convencional nas caracterfsticas e propriedades fisicas de PV, ¢ L.Rd ,scgund;) OLIVEL- t/ba % kg/ha
RA e RANDOU, respectivamente
Puﬂ&snmos INFLUENCIA DO CULTIVO Sucessio aveia/ tremogo-milho
it : e = S0em O em preparo convencional 159,11 18,5 19.085
Textura do solo Nio modificou N&o madificou s S“ce“ﬁﬂ ‘.Vew'mo‘mjlm
T Pormstase T (s IRk S B ——— em plantio direto 4879 129 19.302
U - s T E::
o iudaute 1 issim 13,67% = - Sucesso cevadalavein-soja
S50LO Mier 09T® L (A S
P,’ﬁ.mu[ln.:tm AGREGADOS . em preparo convencional 127,88 172 13.987 -
o LS mm - TR 4,14 %
T Sasgen P e Sucessfo cevada/aveia-soja
nidvce de Floculagio - i - - ISJ)‘ £l 69,70 %

em plantio direto 59,29 14,7 15.953

QUADRO 1 — Influéncia do cultivo convencional nas ca-
racteristicas e propriedades fisicas de P. V. e
L. Rd., segundo OLIVEIRA? ¢ RANDO!,
respectivamente.

1 — Perdas de dgua relativa & chuva precipitada; chuva total:
4819,7mm; média anual: 1.204,9mm; erosividade total:
26,031Mj.mm/ha.ano; El.  'médic  anual:  6.508
Mj.mm/ha.h.ano.

4 ABSTRACT

The transportation of soil, water and nutrients by erosin creates a serious problem to agriculture. As the necessity of food produc-
tion increases, the intensity of soil cultivation increases as well, affecting the soil physical properties.

Consequently these physical properties predispose the soils to the erosive process in a greater or smaller scale and, for which they
affect management conditions, infiltration, motion and storage of water in the soil. A literature indicates that the loss of soil, water
and nutrients by erosion will correspond to the drastic alterations in the characteristics and physical properties.

The no-tillage system seems to be most effective in erosion control, because it makes only a smaller disruption of the soil structure.
Also, satisfactory physical properties in the soil must be maintained and/or developed for the maintenance of productivity of any area

in order to reduce erosion; so there is a great necessity to emphasize more researches in the area of soil physics, management and
conservation.

Key words: Physical properties; Loss of soil; Water and nutrients; Erosion; Soil cultivation.
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