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RESUMO

Com o objetivo de verificar o comportamento de algumas combinacdes prontas de herbicidas na cultura da ameixa e a
eficdcia no controle das plantas daninhas, foi conduzido em experimento @ nivel de campo em solo de textura arenosa,
no ano de 1987, em Bela Vista do Paraiso, Pr. QO delineamento experimental foi o de blocos ao acaso com 12 tratamentos
a 4 repetigbes, os quais estdo a seguir corm suas respectivas dosagens em kg i.a. fha, todos aplicados em pds-emergéncia. 1. tes-
temunha capinada; 2. testemunha ndo capinada; 3. glifosate + diuron (0,570 + 1,200); 4. glifosate + diuron (0,950 + 2,000);
3. glifosate + simazina (0,345 + 1,440); 6. glifosate + simazina (0,575 + 2,400); 7. glifosate + terbacil (0,750 + 0,625); 8. gli-
fosate + terbacil (1,050 + 0,875); 9. MSMA + diuron (2,880 + 1,120) + espalhante a 0,1% V/V; 10. MSMA + diuron (3,600 +
1,400) + espalhante a 0,1% V/V; 11. paraquat + simazina (0,240 + 2,880) + espalhante a 0,1% V/V; 12. paraquat + simazina
(0,320 + 3,840) + espalhante a 0,1% V/V. As plantas daninhas presentes eram: Bracharia plantaginea, Digitaria horizontalis,
Setaria geniculata, Digitaria insularis, Aternanthera ficoidea, Bidens pilosa, Emilia sonchifolia, Hipochoeris brasiliensis, Ri-
chardia brasiliensis em vdrios estdgios de desenvolvimento. Os resultados demonstram que nenhum dos tratamentos utilizados
apresentou sintomas visuais de fitotoxidade para a cultura. Todos os tratamentos foram altamente eficazes para o controle de
Brachiaria plantaginea, Digitaria horizontalis, Setaria geniculata, Alternanthera ficoidea, Emilia sonchifolia e Richardia bra-
siliensis. Os tratamentos confendo as dosagens maiores das combinacOes do glifosate com outros herbicidas, foram os que
ofereceram as melhores condicdes para o controle de Digitaria insularis. Para Bidens pilosa, excetuando as combinagdes com
glifosate + terbacil, os demais foram todos eficazes até o final do experimento. Para a Hipochoeris brasiliensis os melhores
controles foram duas combinagdes de paraquat + simazina e as combinagées de glifosate com outros herbicidas.

Palavras-chave: Controle de plantas daninhas; Ameixa c. v. carmesin; Pos-emergéncia.

1. INTRODUCAO

O cultivo da ameixa carmesin até o momento € pouco
difundido no Brasil. Algumas poucas informagdes sobre
as técnicas bdsicas da cultura, como caracteristicas das varie-
dades, implantac¢do dos pomares, condugio, colheita, armaze-
namento, adubagio, controle de doengas e pragas sdo dispo-
niveisl:11. No entanto, em relagdo ao controle das plantas
daninhas, poucos' sdo os trabalhos nacionais publicad039 re-
ferente ao assunto, apenas citacOes de que € necessédrio
manter o pomar livre das infestantesl 1

Internacionalmente esse capitulo é mais enriquecido
com vérios trabalhos, publicados para espécies do género
Prunus3:4:5:6,7,8 € 10 No entanto na prética os fruticul-
tores brasileiros vem utilizando herbicidas como glifosate,
paraquat, diuron, simazina, baseados em recomendacoes
para a cultura do péssego, macgi e péraz.

O objetivo do presente trabalho foi o de oferecer
alguns subsidios quanto ao comportamento de herbicidas

j4 utilizados com sucesso em outros paises para o género
Prunus, visando o controle das principais plantas daninhas -

infestantes dos pomares brasileiros e os efeitos nas plantas
da ameixeira.

2. MATERIAL E METODOS

O experimento foi conduzido na Fazenda Cascata,
no municipio de Bela Vista do Paraiso, PR., no ano de
1987, em solo de textura arenosa. Foi utilizado o delinea-
mento experimental de blocos ao acaso com 12 tratamentos
e 4 repeticoes.

No QUADRO 1 encontram-se os tratamentos utiliza-
dos, dosagem de i.a. em kg/ha época de aplicagdo.

A aplicagdo foi realizada no dia 20.01.87 no periodo das
12:00h as 13:00h, com céu aberto e auséncia de ventos,
utilizando-se um pulverizador propelido a CO,, equipado
com uma barra de 2,0 m coniendo 4 bicos leque tipo
teejet 11004, espagados de 0,5 m a uma pressdo de 4,2kg/
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cmz, obtendo-se uma quantidade de 370 1/ha de calda.
A parcela era constituida por 2 plantas de ameixa cultivar
Carmesin com 8 anos de idade, no espagamento de 4,0 m
entre as plantas e 8,0 m entre as fileiras, sendo a aplicagdo
realizada em 2,0 m de cada extremidade, e como 4rea 1til
considerou-se 1,5 m cada lado das linhas. As avaliagdes de
eficdcia foram realizadas aos 14, 30, 68 e 90 dias apds
o tratamento, utilizando-se a porcentagem de controle
em relagdo a testemunha capinada.

As plantas daninhas predominantes eram 25% Bra-
chiaria plantaginea, 25% Digitaria horizontalis, 10% Digi-
taria insularis, 10% Setaria geniculata e 30% era composia
por Galinsoga parviflora, Alternanthera ficoidea, Emilia
sanchifolia, Hipochaeris brasiliensis, Bidens pilosa e Richar-
dia brasiliensis. As espécies se encontravam em vAirios
estddios de desenvolvimento (0,10 a 0,50 cm). A cobertura
vegetal do solo era de 85% no momento da aplicagdo: e por
ocasido da mesma foi realizada a limpeza.das testemunhas
com capina e até o encerramento do experimento foi neces-
sdrio uma capina a cada 35 dias. As condicGes pluviométri-
cas durante o decorrer do experimento encontram-se no
QUADRO 2.

Os tratamentos fitossanitdrios e demais tratos culturais
foram realizados pelo fruticultor.

3. RESULTADOS E DISCUSSOES

No QUADRO 3 encontram-se as médias das porcenta-
gens de controle para as espécies Brachiaria plantaginea
e Digitaria horizontalis aos 14, 30, 68 e 90 dias apds os
tratamentos.

Pode-se observar que. para o controle da Brachiaria
plantaginea, todos os tratamentos utilizados foram altamen-
te eficientes ndo diferindo da testemunha capinada desde
os 14 dias apés a aplicagfo até os 90 dias, exceto as mistu-
ras de glifosate com terbacil, que apresentaram um re-
tardamento na efieiéncia, que no entanto, a partir dos 30
dias, também se igualou 4 testemunha capinada, até o final
das avalia¢Bes aos 90 dias.

Para o controle da Digitaria horizontalis, aos 14 dias
ap6s a aplicagdo, apenas os tratamentos de glifosate +
diuron na dosagem mais baixa e o glifosate + terbacil
foram menos eficientes, no entanto, aos 30 dias todos os
tratamentos se igualaram a testemunha capinada, con-
tendo este comportamento até o final das avaliagBes aos
90 dias.

No QUADRO 4 encontram-se as médias das porcenta-
gens de controle de Seraria geniculata e Digitaria insularis
dos 14 aos 90 dias apds os tratamentos. A Setaria geni-
culata se comportou como uma planta altamente sensi-
vel a todos os tratamentos, uma vez que, desde os 14 dias
até o final das avalia¢Bes aos 90 dias, todos os tratamentos
se comportaram igualmente a testemunha capinada. Por ou-
tro lado para Digitaria insularis, aos 14 dias todos os trata-
mentos foram inferiores 4 testemunha capinada, embora
superiores 4 testemunha sem capina. No entanto, a partir
do 30 dias, o controle passou a melhorar com excecgio de
glifosate + diuron na dosagem mais baixa e as misturas de
paraquat com simazinas nas duas dosagens emprega-

6

das. Acs 68 dias apenas glifosate + diuron a (0,95 + 2,0),
glifosate + simazina (0,575 + 2,4) glifosate + terbacil
(0,75 + 0,64) e (1,0 + 0,86) ainda apresentavam controle
satisfatorio estatisticamente igual ‘3 testemunha capinada,
enquanto os outros tratamentos jd apresentavam redugdo
no controle da referida invasora.

Aos noventa dias, os mesmos tratamentos, apenas nas
dosagens mais altas ainda apresentavam controle satis-
fatério, notando-se ser a Digitaria insularis uma espécie
de dificil controle pelos produtos utilizados, sendo efi-
cientes apenas nas dosagens mais elevadas das misturas
de glifosate com diuron, terbacil e simazina, sendo os tra-
tamentos com MSMA e paraquat muito pouco eficientes.

No QUADRO 5, observa-se o controle de Alternanthera
ficoidea e Bidens pilosa. Aos 14 dias, para o' controle
de Alrernathera ficoidea apenas a mistura de glifosate +
terbacil na menor dosagem foi inferior 4 testemunha
capinada mantendo tal tendéncia até o final das avaliagdes
aos 90 dias. Os demais tratamentos foram todos altamente
eficientes no controle dessa invasora. Quanto ao controle
de Bidens pilosa até os 90 dias, todos os tratamentos foram
eficientes no seu controle, havendo no entanto, queda na
eficiéncia jd aos 68 dias apds os tratamentos, mantendo
controle eficiente apenas as misturas de glifosate + diuron
na maior dosagem, glifosate + simazina em ambas as dosa-
gens, a maior dosagem de MSMA + diuron e ambas as mis-
turas de paraquat + simazina, sendo que estas misturas
mantiveram sua eficiéncia até o final do experimento. aos
90 dias.

No QUADRO 6, encontram-se as porcentagens de con-
trole para Emilia sonchifolia e Galinsoga parviflora. Para
Emilia sonchifolia todos os tratamentos desde os 14 até
os 90 dias apresentaram alto indice de controle, sendo que
apenas a mistura de MSMA + diuron foi um pouco menos
eficiente, no entanto, mostrando boa porcentagem de con-
trole, inclusive aceitdvel na pratica. Para Galinsoga parvi-
flora da mesma forma todos os tratamentos foram eficien-
tes no seu controle com exce¢do do MSMA + diuron e a
menor dosagem de glifosate + simazina aos 90 dias.

No QUADRQO 7, acham-se as porcentagens de con-
trole para Hypochaeris brasiliensis e Richardia brasilien-
sis dos 14 aos 90 dias apds os tratamentos. Para Hypo-
chaeris brasiliensis, de modo geral, todos os tratamentos
foram eficientes em seu controle com exce¢do do MSMA
+ diuron nas duas dosagens empregadas. A Richardia
brasiliensis também mostrou-se bastante sensivel aos tra-
tamentos sendo que todos apresentaram alta eficiéncia
jd a partir dos 30 dias apds a aplicacao.

Nenhum dos tratamentos utilizados apresentou sinais
visuais evidentes de fitotoxicidade & cultura da ameixa.

4. CONCLUSOES

As espécies Brachiaria plantaginea, Digitaria horizontalis,
Setaria geniculata, Alternanthera ficoidea, Emilia sonchi-
folia, Richardia brasiliensis e Galinsoga parviflora sio
altamente sensiveis aos tratamentos utilizados em pés-
emergéncia até os 90 dias apds a aplicacdo, sendo que
apenas os tratamentos de glifosate + terbacil e MSMA +
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diuron tiveram maior eficiéncia somente nas dosagens maio-
res, pois apesar de apresentarem bom controle das invasoras
se mostraram menos eficientes.

A espécie perene Digitdria insularis foi altamente
resistente aos tratamentos empregados, sendo controlada
com eficiéncia apenas nas dosagens mais altas das misturas
de glifosate + terbacil e simazina + diuron.

A espécie Bidens pilosa s6 foi eficientemente controla-

da pelas misturas de paraquat + simazina, glifosate + sima-
zina e glifosate + diuron na maior dosagem:.

A espécie Hipochaeris brasiliensis foi bem controlada
pela mistura de paraquat + simazina, e todas as misturas
de glifosate com diuron, simazina e terbacil.

Nenhum dos tratamentos apresentou sinais visuais de
fitotoxicidade a cultura.

QUADRO |
Tratamentos utthzados no expenmento. dosagens em kg 12 'ha e época de aplhicagio dos herbieidas utihizados na cultura
daanieina Bela Vista do Paraso. PR 1987

TIPO
TRATAMENTOS 12 (kghay

DE
APLICACAO

I testemunha capinada

2 testemunha nio capinada =

3 ghfusate + diuron (0,570 + 1,200) POS-EMERGENCIA
4 glitusate + diuron (0950 + 2,000} POS-EMERGENCIA
S glilosate + simazina 10,345 + | 440) POS-EMERGENCIA
&6 glifosate + simazna (0,575 + 2.400) POS-EMERGENCIA
7 ghfosate * 1erbacil (0.750 + 0.625) POS-EMERGENCIA
& ghtosate * terbactl (1.050 + 0.875) POS EMERGENCIA
9 MSMA + dwron (2,880 + 1,120) POS-EMERGENCIA
10 MSMA +dwron _ 13,600 + 1 .400) POS-EMERGENCIA
Il paraguat + smazina (0,240 + 2 880) POSEMERGENCIA
12 paraquat + umazina (0,320 + 3 840) POSEMERGENCIA

QUADRO 2
Demonstrative das precipitagdes pluviométncas duranie a fase de condugfio do expenmento Bels Vista do Parafso, PR
1987

MESES

JANEIRO FEVEREIRO MARCO ABRIL

PRECIPITACOES 168 mm 246 mm 4] mm 78 mm

QUADRO ). Porcentagen | e comtrole de Brochiana plonsigines ¢ Digsiria horizonsalis sca 14, 30, 68 £ 90 DAT {de spda tratsmemio), ns cubfucs da smeizs
‘ Bela ¥iua do Parsiso, PR 1987 ..5]

DOSAGEM EFOCA DE Brochiarks plans pimsa Digltaris horton it
TRATAMENTOS
inkg/a  APLICACAO 14DAT 30DAT 6SDAT SODAT  14DAT  30DAT 68DAT SODAT
. testommunba copinade - - 1008 N 1008 100s 1008 1002 1008 1000
2. tstemmnhia ni copimada - - 0« ob o o ¢ & 0 e o oe
3. ghlfoesse + disroa 10,570 + 1,200 POS %o Ly 1008 s %2 bed  10De 100s L1
4. ghfeate + diuron 10,950 + 2,000 s %6 100a 1008 wa e 1008 100 e
3. pifossic + simasisa 0345 + 1 4401 POS 93a 100a 1008 v Wax 1008 e e
6. plifoeste + wroaries 0,575 + 24001 POS %6 1008 9 wa 98 sbe 100 100a ma
7, pfome + serbacil 0,130 + D,540) POS Bh 10 100 s a Sl o K00a 10a L0
2 ghifosass + sorbacil (1,000 + 0,860) PoS LENY 1002 0 st T 4 100 a L 1
9. MSMA + disroa (2380 + 11200 POS 7 1o 10 a b 1008 Ta L)
10 MSMA + disron (3,600 + 1,400 POS 9ia 1002 10 e Fabe  I00a s sa
11. parsquat + menarima (0,240 + 2,850) POS Wa 100 100 Ma 9T abe 1002 100a B
12, parsquat + semarins (0,320 + 3840) PGS s 1008 00 s 97 st w7 100a L
V(%) 160 016 016 om L7 046 048 a0

Dpbdin originais trasaformades om s 200 Y00
Wifing oo uicinn da maesrma lotra, ma mees cobuaa o diferem eatre s 80 pivel de 5% de probebilidade polo tees ds Tukey.

QUADRO 4. Porcestagam! ds costrole de Semaria pemiculata ¢ Dipieris suieriz a0 14, 30, 66 & %0 DAT (422 spda tratamamto), pa culturs da ssmebza em
Bela Vista do Paraisa, PR 1987

DOSAGEM  EFOCA DE Setaris peniculats Digiaaric hericomaclts
TRATAMENTOS

ia kgha APLICACAD 14DAT  30DAT GEDAT %O DAT M PAT 20 DAT @DAT SODAT
1. mstemmmba capiasda - - 100s 1008 100 1008 0. 1608 © MO o
2. twotemsmnbe nio copimads - - o < o ob ob 0« o e o ¢ I
1. glifossse + diuron (0570 + 1,200) POS 97 1008 100 S8 Y 0 be Y 7 tod
4. glifoesis + diron (0,930 + 2,000) POS s 00 (LT Ma e LY LY Babc
5. plifomsen + memerima 345 + 14400 POS b 100a 100a % b £ 1Y e 0 bod
6. glifosses + pmazina {0,575 + 2.400) POS 1002 100 100a W T h s 9 fjBS e
7. glifomes + wxbec {0.730 + 06401 FOs Pt 1008 1008 s B e b ey T bed
B glifosste + mrbac (1000 + 0860} POS s 0. 1008 L LR L ”a E-T
9. MSMA + diurcm (2880 + 11200 Larsd 100 100 1008 "a b 92eb k1 75 bed
10, MSMA + diwron (3,400 + 1,800} oS o 1008 1008 EN =5 #sa £ @ of
11, parsqest + mmarma (0,240 + 1580) Pos 0oa 1008 1008 ”a e s 4 TOW s 4
12 parnqust + scariax (0320 + 3840 POS LY 100a 1008 Wa b 6 o M W bed

¥ w) 157 4 - 096 Az 335 sp0 ars

| Mddins originss tremalonmadss em arc sm /10D
Mddiss peguicias da mesma leers, murna mesma cobums alo diferern catre i 20 afrel de $% de probeblidads palo teste de Takzy.

QUADRO 3. Perosstagon| de controle de Alsermanhena ficoidea & Hidens pilora sos 14, 30, 68 ¢ 90 DAT (dias apde rratamento), 1 cullura di amea em
Bala Vista do Paraiso, PR. 1987

DOSAGEM EPOCA DE Alternathers ficoidea Bedens piloss
TRATAMENTOS
A kgrha APLICACAD 14 DAT  I0DAT 68 DAT % DAT 14 DAT MODAT 68 DAT 90 DAT
I. wetemmmba copimada - - 1002 w0 00a W0 1008 1008 100 w0
R = - 0 e o oo 0« 0 ] 6 4 0 e
A glifossss + dimroa D570 + 1 200) POS B4 b 9 96 ab L) M 100 38 bo 55 od
4. glifesste + disron 10950 + 2.000) POS 98 100a 1008 sa 100 1008 981 96 abc
3. glifcants + slesasing. (0345 + ) 440) POS BSab 100 99 9a 00 100a 962 94 sbe
& glfomis + shmeien (0575 + 24000 PoS s 100 100a 98 N 1008 N T abe
7. glifossie + ttecil (0730 + 0540 POS 3 b e 50 b & b W0 1008 T e LI
8. ghfoass + lerbecll (1,000 -+ 0,860) PGS 97 1008 s L) " 1008 B B8 o
9. MSMA + dimrom (2880 5 1,120 POS ®a 1008 L) s s 100 e 50 bod
10 MSMA + disron (3,600 + 1,400) pés 98 100 1008 S8 100 1008 %6 sb 93 she.
11, parsqast + sissziea (0240 + 2880) POS 1008 100 100 s 1008 100s 100s L1
11 parsquat + simarmns (0320 + 3Be0) POS 10 100 1008 T 1008 1002 100 97 sbe
cv i) 641 041 208 132 029 - 181 225

! M dcting originam tramsformedss em arc men &/ 10U
Mididing se puidan da mmsma lntra, numa mcsd cohina 180 diferem eatre s 20 nfvel de 5% de probabilidade pelo wete de Takey.

QUADRD & Pesssntngem s comein dn Entin maniyiells ¢ Gainacgs pardisrs s 14, 3, 05 0 90 DAT jdim mpis brabemmmiod, ne culivr o pmeizs s
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DOSAGEM EPOCA DE Ertta seachiiale Cltims g i
TRATAMENTOS.
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1. meeesanie copinds - - e 100 1e0s [N 100 10, o wo.
1 eewmerowin o ozt - - 0 e 0« L o« e s L os o <
L phlesess ¢ duren 0570 + | 300y rOS LY Hb L s 100 wos 160 L
4 gl ¢ S 930 + 2,000 oS ». 100s 1008 . 0. 00w 1008 e
3. plhiveste ¢ semasies R + | POs. & b o L) e 100e oo s L
& plicsss ¢ smemme 0.573 + 2400 ros “e 1600 L) 1000 w00 0 o
7. phdesem + wrbach TR0 ¢ 0sem rOs ", 100, . . 100, 0. 1004 e
B ghicssts ¢ terbact 11,800 + 00803 oS ) W P LT 1608 100 1998 L]
9. MSMA + Smroa (2580 + 1.120% POS. 100e 100 I L2 1000 1008 1008 b
10 MSMA ¢ Surca (3800 + | 400 o8 100s 0. | L 1008 s L = b
11 poregus - s, 10,340 + 2 880Y rOS. 1008 100, 1008 LD 1900 1008 1008 e
1L parsquat « mmacina 030 + 18400 POS 1. 100, 1008 LY 1004 w00 u 1008 e

ViR Y] 141 130 152 - 3 ale w9l

B T L
Hatios sogesdos é meeen e, S s cobess sl dlforem onu 40 Rl fs 7% & probabiieds et wem & Tukay.

QUADRO 7 Prsessmgem' és costrels ds
Beia Vists 4o Puramo. PR 1987

rilirmet ¢ Rorfumrslin brmskers s 14, 30, 63 5 %0 AT (dums mpdin trmbemestos | s culturs da ameixa em

DOSAGEM EPrOCA DE Hvpockerrn braudenss Recharw nranlicnis
TRATAMENTOS

L kg APLICACAD 14DAT  J0DAT  SIDAT WDAT  HMDAT  W0DAT  6EDAT WAl
|, momeins copinade & 7 1004 10 100 0. 100 wo 1004 s
L mstcmmmia alio capamede. - - o 4 0« v 0 o« o a o a 'Y [T
3. phicms + dmroa @570 + 12001 PO T Ma e e shabc 1004 » ran
4, glifossss + dmron @330 + 1.000) ros Wb B = = " 100 - ¥an
5. pifossss + mesasiny 10343 » 1,080} [ae3 30 < e C o 4 b 100a o sk
& giifosss + semasima (0373 « 20000 ros o N B e o1 sbe . as Wb
7. phifceste + mrbach 10,730 + Oube0) s e s %l e T T a7 Rl
L plifossse + mebacil (1000 + 0860y POS L2 L e e 9ta T Ll w0 b
L9 MSMA + daron (2,280 + 1,120) Pos . IS T e e . - [V
0. MSMA + doeron 1600 + 1,400) ros B L) B < o . 1004 o 91w
11. perngesi + mmerine 10240 + 1.880) PGS 8 e ol ¥ ab 90 w8 o % - e
12 parsqust ¢ simarima 10320 + 33400 s 0o Y . [Ty 100 100. 100 s

oV m) 113 w0 " e 593 ™ n» L 1w

M origmass resaformades o w100
. Méding pmguidas da mesens ltra, S s ool o diferes stre 8 50 bivel de 3% de probebilidede polo teem da Tukry.
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ABSTRACT

In the order to verify the effect of some combinations of herbicides for weed control in plum orchards, a field experiment was
carried out in 1986, in Bela Vista do Paraiso, Pr. The experiment was designed in randomized blocks with 12 treatment
and four replication blocks. The treatment and the respective rates in kg. of a.i./ha were: 1. weeded check; 2. weedy check;
3. glyfhosate + diuron (0,57 + 1,20); 4. glyphosate + diuron (0,95 + 2,00); 5. glyphosate + simazine (0,145 + 1,140); 6.
glyphosate + simazina (0,579 + 2,40); 7. glyphosate + terbacil (0,75 + 0,625); glyphosate + terbacil (1,05 + 0,875); 9. MSMA
+ diuron (2,88 + 1,12) + surfactant 0,1% V/V; 10. MSMA + diuron (3,60 + 1,40) + surfactant 0,1% V/V: 11. paraquat +
simazine (0,24 + 2,88) +surfactant 0,1% + V[V, 12. paraquat + simazine (0,32 + 3,84 + surfactant 0,1% V/V. All were postemer-
gence aplication. The weeds present in the area were Bruchiaria plantaginea, Digitaria horizontalis, Setaria geniculata, Digitaria
insularis, Alternanthera ficoidea, Bidens pilosa, Emilia sonchifolia, Hipochgeris brasiliensis end Richardia brasiliensis in
various development stages. The results showed no phyrotoxicity symptons for the plants and were all efficient in contro-
ling Brachiaria plantaginea, Digitaria horizontalis, Setaria geniculata, Alternanthera ficoidea, Emilia sonchifolia and Richardia
brasiliensis. Combination freatments of glyphosate showed the best control of Digitaria insularis, -wich was the most resis-
tent weed. For Bidens pilosa, except the combinations of glyphosate plus terbacil, all others were highly efficient. For Hipo-
chaeris brasiliensis the best control was obtained from paraquat plus simazine and the combinations of glyphosate,

Key words: Chemical weeds control; Plum c.v. carmesin; Postemergence.
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