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AGRAVO DE INSTRUMENTO - Alegagdo de ndo cumprimento do artigo 526 do CPC -
Inocorréncia — Preliminar rejeitada. AGRAVO DE INSTRUMENTO - Intempestividade -
Inocorréncia — Recurso tempestivo. CUMPRIMENTO DE SENTENCA E DESCONSIDERACAO
DA PERSONALIDADE JURIDICA - Execugao de divida de valor — Bloqueio de conta bancaria
Bacen-Jud — Recurso que almeja o desbloqueio de conta de ex-s6cio — Desconsideragéo da
pessoa juridica que se mostra cabivel em relagéo ao agravante — inteligéncia do artigo 28, §5°,
do CDC - Recorrente que integrava o quadro societario da empresa a época em que se deu 0
ilicito reconhecido na sentenga — Sentenga do processo de conhecimento que tem efeito ex
tunc — Decisdo mantida — Recurso conhecido e improvido.

Acordao

1. Cuida-se de agravo de instrumento (fls. 2/15), interposto contra a r. decisao reproduzida as
fls. 103/123 que, em autos de agdo ordinaria, em fase de cumprimento de sentenga, rejeitou a
impugnacao apresentada pelo executado.

Aduz o agravante acerca do descabimento da sua inclusdo no pdlo passivo da presente
demanda, porquanto retirou-se da sociedade 2 (dois) anos antes do ajuizamento da presente a¢do em
1992, ou seja, hd mais de 15 anos. Como consequéncia disso, ndo tem nenhuma responsabilidade
sobre 0 débito. Deste modo, pugna pelo provimento do recurso para que seja excluido do pélo passivo
da presente execugao.

Inicialmente, o recurso foi distribuido ao Des. Magno Araujo (fls. 175).

O agravo se processou na forma instrumental e com efeito suspensivo (fls. 177).

Ap6s, veio contraminuta de Cosme Olinto dos Santos, com preliminar de ndo conhecimento,
em razéo do descumprimento do artigo 526 do CPC, bem como intempestividade do agravo (fls.
186/201). Juntou documentos (fls. 202/288).

Peticao do agravado (fls. 290/291). Informagdes Judiciais (fls. 293/294).

Resposta de Humberto Monteiro Molinari (fls. 376/379), com preliminar de intempestividade.

O Des. Magno Araujo representou a Presidéncia da Segdo de Direito Privado, para
redistribuicdo dos autos a 12 Camara de Direito Privado (fls. 387). A prevengao foi reconhecida e
determinada a redistribuigéo (fls. 398).

Determinada a manifestacdo do agravante (fls. 402). Manifestagdo do recorrido (fls. 405).

Ap0Os vieram os autos para julgamento conjunto com o agravo de instrumento n. 603.151.4/0.

E o relatorio.

2. Nao hé que se falar em descumprimento ao artigo 526 do Cddigo de Processo Civil.

Isso porque o proprio agravado Cosme Olinto dos Santos, confirma que o agravante
esclareceu ao juizo de primeiro grau que juntou no presente recurso “além das pegas obrigatorias,
foram anexadas cépias das folhas referidas no corpo da minuta, bem ainda manifestagbes doutrinarias
e jurisprudenciais” (fls. 188).

Noutras palavras, o artigo 526 foi cumprido a contento, ndo havendo motivo para acolher-se a
preliminar.

3. Em continuag&o, o recurso é tempestivo.

“Mestre em Direito Civil pela Pontificia Universidade Catélica de S&o Paulo (PUCSP). Advogada e Professora na Faculdade
de Praia Grande (FPG/SP) e na Universidade Catdlica de Santos (UNISANTOS/SP).
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Novamente, o recorrido confirma que o agravo foi apresentado junto ao protocolo integrado em
17 de setembro de 2008 (fls. 2 e 189).

A certiddo copiada as fls. 124 confirma que a deciséo agravada foi publicada no dia 5 de
setembro de 2008 (sexta-feira).

Logo, o recurso é tempestivo.

4. No mérito, ndo é de ser acolhida a pretensdo recursal, porquanto justificada a
desconsideragao da personalidade juridica para incluséo do agravante no pélo passivo da demanda.

No caso em aprego, a presente acdo foi ajuizada em face da Maternidade Cid Perez Ltda.
(copia de fls. 25/27). A agéo foi julgada procedente e iniciada a fase de cumprimento de sentenga, na
qual foi determinada a inclusdo do recorrente no polo passivo, bem como o bloqueio de valores
existentes em sua conta bancaria (copia de fls. 80).

O recorrente apresentou objecdo de pré-executividade (fls. 82/90), rejeitada pela deciséo
agravada (copia de fls. 103/123).

Sem razdo a agravante.

Isso porque o Cddigo de Defesa do Consumidor possibilita a desconsideragdo da pessoa
juridica sempre que sua personalidade for, de alguma forma, obstaculo ao ressarcimento dos prejuizos
causados ao consumidor (artigo 28, § 5°).

A despeito da circunsténcia do agravante ter se retirado da sociedade antes do ajuizamento da
presente demanda, verifica-se no documento copiado as fls. 92/98 que o recorrente fazia parte do
quadro societario da empresa quando da ocorréncia do lamentavel fato ensejador da indenizagéo (em
2 de margo de 1991 - fls. 214 — sentenga copiada fls. 211/223). Em suma, era sécio a época em que
ocorrido o ato ilicito.

Vale consignar, ainda, que o titulo judicial foi constituido antes da entrada em vigor do atual
Cadigo Civil, conforme se verifica pelo documento copiado as fls. 224 e, deste modo, as regras dos
artigos 1032 e 1086 do atual Codigo Civil, ndo séo aplicaveis a hipotese. Assim, o decisum atinge 0s
socios componentes do quadro social a época dos fatos.

N&o bastasse, o artigo 962 do Cadigo Civil de 1916 (art. 398 do CC/2002) era claro ao dispor
que nas obrigagdes decorrentes de ato ilicito, considera em mora o devedor desde 0 momento que o
praticou.

Logo, o agravante deve ser compelido a responder com o seu patrimdnio particular pelo
adimplemento dos valores devidos pela pessoa juridica, ainda que tenha deixado de fazer parte dela
antes do ajuizamento da acéo, porquanto a sentenga do processo de conhecimento tem efeito ex tunc.

No mesmo sentido:

“DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE - Inclusdo no pélo passivo da lide de ex sdcio cuja

retirada se deu dois anos antes do ajuizamento da execucdo — Admissibilidade — Titulo de crédito,

objeto da demanda, constituido antes da vigéncia do Cédigo Civil de 2002 - Impossibilidade de
aplicacdo dos efeitos da lei nova a todos os negdcios e demais atos juridicos constituidos na vigéncia
do cddigo anterior — Observagdo das garantias referentes ao ato juridico perfeito e direito adquirido —

Interpretagéo dos arts. 1032 e 2035 do CC de 2002.” (Extinto 1° TACivil — Al n. 1.286.964-2, rel. Borelli

Thomaz — RT 829/240).

“DESCONSIDERAGCAO DA PERSONALIDADE JURIDICA - Aplicabilidade — Execugéo — Titulo Judicial

- Penhora - Constri¢do incidente sobre patriménio de ex sécio — Admissibilidade — Crédito exeqliendo

anterior a saida do s6cio do quadro societario da devedora — Sentenga de conhecimento que tem efeito

ex tunc” (TJSP — RT 836/232).

Diante dos argumentos acima declinados, fica mantida a decisdo agravada, por seus proprios
fundamentos.

9. Isto posto, conhece-se do recurso e a ele se nega provimento.”

(TJSP, 12 Cam. Dir. Privado, Al n° 604.278-4/6-00, rel. De Santi Ribeiro, j.02/07/2009; VOTO N° 20.996
(rel. CASR — 12 Cam. Dir. Priv.)
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Introdugao

Diferentemente das pessoas fisicas,
nascidas no mundo fatico, as pessoas juridicas
sao, contrario sensu, criagdes do Direito.

Pessoa distinta da figura de seus
socios € sujeito de direito e obrigagdes,
conforme magistério de Pontes de Miranda
(1974, p.288): “ser pessoa juridica é ser capaz
de direitos e deveres, separadamente; isto €,
distinguindo o seu patriménio e os patriménios
dos que a compdem, ou dirigem.”

Assim registrava o artigo 20 do antigo
diploma civil, positivando o principio da
societas distat a singullis: “As pessoas juridicas
tem existéncia distinta da dos seus membros.”

Sob esta dtica e desde a criagdo do
instituto, pessoas juridicas e fisicas sempre
conviveram e coexistiram no mundo juridico.
Separadas e diferenciadas umas das outras —
mas, indiscutivelmente, com univitelinea
genética - sdo sujeitos de direito e obrigagdes,
com patrimdnio distinto de quem as compdem.

Desta forma e assim como Deus criou
0 homem a sua imagem e semelhanga, o
homem criou a pessoa juridica, também, a sua
imagem e semelhanga, como relembra
Galgano, em “La favola della persona
giuridica”."

Com a entrada em vigor do novel
diploma civili e a expressa previsdo da
episddica desconsideragdo da personalidade
juridica, em seu artigo 50, muito se discutiu
sobre os efeitos gerados pela supressdo do
dispositivo.

Todavia, a ndo repeticdo, em sentido
estrito, ndo importa em sua revogagao
sistematica, posto que sua abrangéncia é
implicita ao sistema: toda pessoa - esta
compreendida em seu sentido /ato (fisica ou
juridica) - € sujeito de direito e obrigacdes.

1 A propésito, a soberba do homem na criagdo da
pessoa juridica - a sua imagem e semelhanga -
equiparando-se a Deus, & lembrada na fabula de
Galgano, em Il Rovescio del Diritto, denominada “La
favola della persona giuridica”, citada pela professora
Rachel Sztajn (RT 762/81).
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Desse entendimento, alids, comunga o
professor Arruda Alvim, “o artigo 20 do antigo
CC, embora ndo repetido expressamente no
CC atual, subsiste amplamente no sistema
juridico brasileiro.” (RF 376/23).

Sendo pessoa no sentido juridico do
termo - dissociado da idéia de ser humano —
tem capacidade para pratica de atos juridicos,
assumindo  proprio  nomine, direitos e
obrigacgdes.

De toda sorte, sdo varios o0s
dispositivos que demonstram implicita e
explicitamente a separacdo patrimonial da
pessoa juridica e fisica, dentre eles: o artigo
1022, 1024 e o proprio artigo 50 do Codigo
Civil, que ao prever a extensdo dos efeitos de
certas obrigagdes sobre o patriménio particular
dos sbcios, pressupde, logicamente, em leitura
inversa que ha separagdo das pessoas juridica
e fisica que as compbem.

Esta dissociagdo atrela fundamental
importdncia  econdmica,  motivando  a
comunhdo das pessoas fisicas para
desenvolvimento de atividades produtivas,
limitando prejuizos e riscos inerentes, esta a
razéo de ser da pessoa juridica.

A propdsito, sobre o papel fundamental
da criagdo da pessoa juridica, a professora
Rachel Sztajn chega a afirmar que “uma das
mais importantes contribui¢ces do direito para
o trafico econdmico foi a criagdo da ficgdo
legalmente reconhecida das pessoas juridicas”
(RT 762/89).

Sua inegéavel utilidade para circulagao
de riquezas sempre foi motivo suficiente para
manutengdo do ente dentro do ordenamento
juridico.

Por outro lado, a despeito da existéncia
apartada e de sua fulcral importancia
econdmica, para coibir os abusos praticados
sob o manto de protecdo da personalidade
juridica, a cosi detta desconsideragdo da
personalidade juridica nasceu como fruto de
construgdo doutrinaria e jurisprudencial, hoje
positivada em dois e principais dispositivos
legais: o artigo 28 do Codigo de Defesa do
Consumidor e artigo 50 do Cédigo Civil.

Sua presenga, ao contrario do que
possa parecer, em principio, ndo nega a
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coexisténcia de ambas no ordenamento
juridico e muito menos sua separagao
patrimonial, ao contrario, apenas reafirma a
idéia da existéncia apartada, coibindo o mau
uso do instituto.

Sob tal dtica, leciona Gilberto Gomes
Bruschi (2009, p.28), citando obra de Fabio
Ulhéa Coelho: “a teoria da desconsideragéo da
personalidade juridica foi criada exatamente
para aprimorar a separagdo dos patriménios,
visando impedir a perpetracdo de fraudes e
abusos de direito que se consumam sob a
figura da pessoa juridica, sendo que ela,
simultaneamente, tem a intengéo de preservar
0 Instituto da pessoa juridica, ao mostrar que 0
problema néo reside no proprio instituto, mas
no mau uso que se pode fazer dele”, e de
‘resquardar a propria pessoa juridica que foi
utilizada na realizagdo de uma fraude, ao
atingir nunca a validade de seu ato constitutivo,
mas apenas a sua eficacia episodica.”

Ao lado disto, fendmeno
contemporaneo visto em nossos tribunais é a
banaliza¢do do instituto da desconsideragéo da
personalidade juridica, em julgados contra
legem, sob a brancaleonesca bandeira de
justica no caso em concreto.

No entanto, ndo se pode conceber que
0 uso desenfreado e ilimitado da
desconsideragdo da personalidade juridica,
culmine com a negacdo da propria pessoa
juridica, desprezando o sistema o quanto ele
proprio instituiu.

Destarte, o disregard é excegao,
jamais regra.

O que foi decidido pelo 6rgao julgador e
argumentos em contrario a decisdao
proferida

O acorddo em analise parte da
proposicao estatuida no artigo 962 do CC 1916
e repetida pelo artigo 389 do atual diploma:
‘nas obrigagbes provenientes de delito,
considera-se o devedor em mora desde que
perpetrou.”

Concluindo: sendo o agravante sécio
da pessoa juridica a época do ocorrido,
considerando-se em mora o devedor na data
do ilicito e, tendo a sentenga no processo de
conhecimento efeito ex tunc, responde ele pelo
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adimplemento dos valores devidos pela pessoa
juridica, nos termos do §5° do artigo 28 do
Caodigo de Defesa do Consumidor.

Pari passu, tal entendimento nao
supera uma analise mais aprofundada da
questdo, posto que tem-se como ponto de
partida premissa equivocada: ndo era o
agravante devedor na data do licito, mas sim a
pessoa juridica da qual ele fazia parte.

Neste passo, vem bem a calhar,
excerto do professor Arruda Alvim (2005,
p.299) sobre esta habitual imprecisdo: “A
personalidade juridica decorre de uma opgéo
do ordenamento, ao contrario do que pode
parecer ao leigo, que tende a identifica-la com
a pessoa humana.”

E na linha destes fundamentos que se
insere a propria razéo de ser da personalidade
juridica, como leciona Elizabeth Freitas (2007,
p.28): “Dado importante, que ndo pode ser
relegado ao descaso, é o fato de que a
personalizagdo consiste em uma técnica
juridica que visa atingir certos objetivos
praticos, como: autonomia  patrimonial,
limitagdo e supressdo de responsabilidades
individuais, ndo recobrindo toda a esfera da
subjetividade em direito.”

Destarte, considerar-se como devedor
0 sbcio da pessoa juridica e ndo a propria
sociedade - responsavel pelo evento danoso! -
é, afinal, negar a existéncia da propria pessoa
juridica, contrariando todo um sistema secular
e economicamente elaborado de contengéo de
riscos e separagdo patrimonial, como aponta
Pontes de Miranda (1974, p.284): “Por isso
mesmo, toda teoria que negou, ou nega, a
existéncia da pessoa juridica, no direito
contemporaneo, contra as regras positivas € a
concepgdo mesma que esta na base dos
sistemas juridicos, constitui regressao psiquica
a idade prévia-imperial, desconhece a evolugdo
que se operou até se terem os bens municipais
como bens pertencente ao corpus, em vez de
pertencentes a todos ou a ninguém (Si quid
universitati debetur, singulis non debetur, nec
quod debet universitati singuli debent, L. 7, §1°,
D., quod cuisque universitatis nomine vel
contra eam agatur, 3,4).”

De mais a mais, a teoria da disregard

foi elaborada para coibir 0 abuso e as fraudes
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perpetradas sob o manto da protecdo da
personalidade juridica e ndo para decretagao
do fim do proprio instituto.

Em arremedo a tese e como
verdadeira pa de cal, a professora Ada
Pellegrini Grinover: “Mas se é certo, como ja
acenado, que a desconsideragdo da
personalidade juridica € expediente que se
justifica  essencialmente pelo combate a
conduta fraudulenta e abusiva, é justamente
essa mesma circunstancia que imprime ao
instituto um carater excepcional: embora a
patologia justifique o emprego do remédio, a
patologia ainda tem carater de excegdo e nédo
se presume. Vale dizer: do correto emprego do
instituto depende sua propria valorizagéo, de
tal sorte que o uso indiscriminado da teoria e
das normas juridicas que a positivaram poderia
produzir efeito muito diverso do que o sistema
pretende.” (RF 317/7).

Destarte, era devedora, a época dos
fatos, a pessoa juridica e jamais seu sdcio,
agravante.

De outra banda depreende-se do
relatério que o agravante retirou-se da
sociedade dois anos antes do ajuizamento da
acéo (1994).

Com efeito, quando de sua saida do
quadro social da pessoa juridica, sequer existia
acdo, quanto mais citacdo que é “o ato pelo
qual o réu ou o interessado (nos casos de
jurisdicdo voluntaria) fica ciente de que foi
ajuizada demanda contra ele, ou feita certa
solicitagdo, em caso de jurisdi¢cdo voluntaria”
(ALVIM, 1997, p.264).

Inexistindo acdo e portanto citacao,
seus efeitos jamais poderiam retroagir ao socio
retirante antes mesmo da propositura da
demanda.

Neste sentido, prossegue o renomado
professor Alvim (1997, p.266) sobre os efeitos
da citacdo: “A citagdo inicial valida produz os
seguintes efeitos: a) completa a formagao do
processo, agora em relagdo ao réu, pois o
mesmo ja existia entre autor e juiz, como
relacdo bilateral (art. 263, primeira frase); ou,
entdo triangulariza a relagdo juridica
processual; b) e, especificamente, produz os
efeitos discriminados no art. 219 do CPC, quais
sejam, previne a litispendéncia, faz a coisa
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litigiosa, constitui o devedor em mora e
interrompe a prescricdo (estes dois efeitos
podem preceder a citagdo, conforme tenha sido
0 caso).”

Postas tais premissas, ndo se poderia
falar, nem ao menos, em ciéncia do sdcio
agravante quando da citagdo da pessoa
juridica, ja que - de ha muito - ndo pertencia ele
ao quadro societario da ré.

Nesse diapaséo, a desconsideragédo da
personalidade juridica, ndo poderia atingir
aqueles que foram socios, sic et simpliciter,
quando da ocorréncia de determinado ato ou
fato, ou seja, quando o autor-agravado foi
vitima do efeito danoso.

E muito menos os que, muito antes do
ingresso da acao judicial licita e publicamente
deixaram de participar da sociedade,
cumprindo todos os requisitos legais, e ipso
facto ndo pdde (e nem poderia) expor-se ao
contraditério nos autos ora em fase de
execucao.

Admitir esta interpretacdo extensiva e
limitada das normas juridicas, acarretaria
verdadeiro caos, fruto da inseguranga gerada
pela ndo observancia das regras de autonomia
patrimonial, contrapondo-se ao ideal de um
Estado Democratico de Direito.

Alias, ndo é outra a razéo da limitagéo
temporal da responsabilidade estabelecida no
artigo 1032 do novo CC.

Nada obstante o v. acérddo entender
pela inaplicabilidade do dispositivo ao caso em
exame?, verdade seja dita, também, que
inexistia qualquer regra que previsse o
prolongamento temporal da responsabilidade
do socio retirante no antigo sistema, sendo
assim ausente qualquer embasamento legal
para sua subsisténcia.

Destarte, seja por fas seja por nefas,
inexiste a propalada responsabilidade do
agravante.

Afinal, a  desconsideracdo da
personalidade juridica ndo € utensilio
arqueoldgico, polivalente, a fazer reviver o

2 Ha acorddo da 102 Camara do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, sob relatoria do Des. Carlos Saletti,
entendendo pela aplicabilidade do dispositivo (Agravo de
Instrumento n. 6032394100, j. 14/04/2009, data do
registro 07/05/2009).
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remoto passado dos atos juridicos perfeitos,
validos e eficazes (LICC, art® 6°, caput).

Ao revés, quem adquire pessoa
juridica, a adquire com seu ativo e passivo
(este compreendendo as agdes judicialmente
propostas), sendo esta a propria razao de ser
da regra de sucessao tributaria, estampada no
Cadigo Tributario Nacional em seu artigo 133.

Assim, ao utilizar-se da regra do §5°,
do artigo 28 do Cddigo de Defesa do
Consumidor, para fatos pretéritos - anteriores a
promulgacdo do diploma consumerista -
entende o ilustre julgador que o dispositivo tem
natureza processual, cuja incidéncia €
imediata.

A contrario sensu, se o entendimento
fosse diverso, tomando-se sua natureza como
material, seus efeitos ndo poderiam irradiar-se
a fatos anteriores a sua promulgagdo, até
porque inexistente, a época do ocorrido,
dispositivo autorizador da desconsideracdo da
personalidade juridica.

Sendo norma de natureza processual —
de aplicagédo instantdnea — seus efeitos néo
retroagem — e nem poderiam retroagir - para
alcancar os sdcios a época do ocorrido.

Neste passo, importa destaque, que a
natureza juridica da desconsideragdo da
personalidade juridica & campo fértil para
calorosos debates, sendo doutrina e
jurisprudéncia divididas quanto ao tema.

A latere, comungamos do
entendimento exposado pelo professor Gilberto
Bruschi (2009, p.44), o qual percebe intima
ligacao do instituto da desconsideracdo com a
fraude a execucdo: “A ineficacia que se
pretende ver configurada ao desconsiderar a
personalidade juridica é a relativa, pois
somente ocorre a desconsideracdo quando o
negacio juridico for ineficaz para determinada
pessoa e eficaz para as demais. Deve-se ter
em vista também que “a ineficacia relativa néo
se confunde com a anulabilidade, porquanto o
ato anulavel € dotado de eficacia até o instante
que for desconstituido (com efeitos ex tunc).
Na eficacia relativa, o ato juridico produz seus
efeitos, “mas néo sao efeitos que se produzam
perante terceiros, ilimitadamente. O direito
estatui a validade do ato, mas sua eficacia
subjetiva é delimitada. [..] Como regra a
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autonomia da pessoa juridica deve ser
preservada, mas se estiverem presentes 0s
requisitos da disregard devera ser superada,
para desconsiderar a pessoa juridica no que
diz respeito as pessoas e aos bens utilizados
para a perpetragdo de irregularidades em
detrimento dos credores. A desconsideracdo
estd intimamente ligada a fraude a execucao,
pelo menos no que diz respeito aos seus fins e
a forma de sua aplicagéo.”

Com efeito, admitida a ineficacia
episddica da separagado patrimonial, por forca
do §5° artigo 28 do Cddigo de Defesa do
Consumidor, os bens do agravante jamais
poderiam ser alcangados sob o fundamento de
que “nas obrigagdes provenientes de delito,
considera-se o devedor em mora desde que
perpetrou.”

Primeiro, porque o devedor era a
pessoa juridica e ndo a pessoa fisica do
agravante, ndo incidindo a limine qualquer das
hipéteses de desconsideragao.

Segundo, porque o agravante retirou-
se do quadro social, antes mesmo do ingresso
da agdo, ndo se podendo falar em extensédo
dos efeitos da citacdo da pessoa juridica aos
seus sdcios.

Terceiro, porque a desconsideracdo da
pessoa juridica € norma de direito processual,
de aplicagdo imediata, ndo retroagindo aos
fatos pretéritos para alcangar ex sdcios — de ha
muito - sepultados pela prépria pessoa
juridica.

Conclusao

Postos tais fundamentos, o acorddo
em comento confunde a pessoa juridica com a
pessoa fisica de seus socios.

Parte da premissa errénea de que séo
devedores 0s soOcios da pessoa juridica,
contrariando todo um ordenamento juridico, em
expressa afronta ao principio da autonomia.

De toda sorte, ndo ha, em verdade,
aplicagdo equivocada do instituto da
desconsideragdo da personalidade juridica,
mas sim negagdo ao instituto da separagéo
existencial e fundamental das pessoas juridicas
e fisicas.

Este nitido descompasso entre

ordenamento juridico e sua aplicagdo nos faz
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repensar. Seria este um sinal do retorno a
discusséo primaria, fundamentada na teoria de
Von Jhering, a qual tornava transparente a
personalidade juridica, para concluir-se que por
detras dela existiam, em verdade, a pessoa
fisica dos s6cios, culminando pela negagao do
préprio instituto?
A todo pano, parece que néo!
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