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vérios segmentos sociais.

Trata-se de uma pesquisa de opinido que procura determinar como a populagido do
municipio de Londrina, no Parand, encara a possibilidade de implantagdo do voto
facultativo, que procedimento adotaria em semelhante situagdo e qual o motivo que
nortearia tal procedimento. O objetivo do projeto € verificar, primeiro, se as pessoas
favordveis ao voto facultativo podem ser social ou politicamente caracterizadas e,
segundo, em que medida a implantagdo do voto facultativo atingiria diferentemente os
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rata-se de uma pesquisa de opinido que

procura determinar como a populagdo do

municipio de Londrina, no Paran4, encara a
possibilidade de implantagdo do voto facultativo, que
procedimento adotaria em semelhante situagcdo e qual o
motivo que nortearia tal procedimento. O objetivo do
projeto é verificar, primeiro, se as pessoas favordveis ao
voto facultativo podem ser social ou politicamente
caracterizadas e, segundo, em que medida a implantacdo
do voto facultativo atingiria diferentemente os varios
segmentos sociais.

Para tal, foi realizada uma pesquisa aleatéria na 4rea
urbana de Londrina durante os meses de abril e maio de
1997, aplicando-se um questiondrio a 700 entrevistados,
todos maiores de 18 anos. A amostra foi probabilistica,
estratificada segundo os padrdes de moradia, efetuando-se
um sorteio aleatdrio dos setores censitarios e aplicando-se
quotas proporcionais ao sexo e a atividade econdmica
(economicamente ativos € ndo-ativos). Nesse processo, a
margem de erro considerada € de aproximadamente 5%,
dentro do intervalo de confianca de 95%.

Este artigo tem por finalidade encerrar a primeira
etapa do desenvolvimento do projeto, apresentando os
resultados da pesquisa.’

1.0 VOTO DEVE SER
OBRIGATORIO?

OPINIOES N°ABSOLUTO %
Obrigatdrio 209 29,9
Facultativo 479 68,4
NS/NR® 12 1,7
TOTAL 700 100,0

® Nao sabem/ndo responderam.

O percentual das pessoas favordveis ao voto
facultativo € de 68,4%, contra 29,9% que preferem o voto
obrigatério. Esse percentual estd bastante préximo ao
encontrado em pesquisas de opinido recentemente
realizadas em outras regides do Brasil.?
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1.1.Relacdo entre opiniGo sobre a
obrigatoriedade do voto e caracteristicas
socioecondmicas dos entrevistados (em %):

. SEXO
OPINIOES M R
Obrigatério 24,1 36,5
Facultativo 75,9 63,5
N° Abs.® 340 348

© Foram excluidos 12 entrevistados (1,7% do total de 700) que ndo
declararam opinido (NS/NR).

= IDADE
OPINIOES 18-25 anos 26-40 anos 41-60 anos + de 61 anos
Obrigatério 372 25,9 29,7 333
Facultativo 62,8 74,1 70,3 66,7
Ne Abs.® 137 243 212 96

© Foram excluidos 12 entrevistados (1,7% do total de 700) que ndo
declararam opinido (NS/NR).

InsercGo no mercado de frabalho

OPINIOES Trabalham Nio Trabalham
Obrigatério 28,4 33,2
Facultativo 71,6 66,7
Ne Abs.® 408 280

© Foram excluidos 12 entrevistados (1,7% do total de 700) que nio
declararam opiniao (NS/NR).

Renda familiar (em saldrios minimos)

OPINIOES  até 2sm +'de % gl +de 10 4 o0sm
até 5sm  até 10sm  até 20sm

Obrigatério 34,8 33,9 31,4 24,1 20,9
Facultativo 65,2 66,1 68,6 75,9 79,1
N° Abs.® 89 218 188 108 67

© Foram exclufdos 30 entrevistados (9,6% do total de 700), sendo 18 que
néo declararam renda e 12 que né@o emitiram opinido (NS/NR).

Nivel de escolaridade

OPINIOES ~ Primddo  1°Grau  Colegial ypjyeriegrio
Incompleto  Completo  Completo

Obrigatério 33,8 30,5 27,9 15,3

Facultativo 66,2 69,5 72,1 84,7

N° Abs.” 361 128 140 59

© Foram excluidos 12 entrevistados (1,7% do total de 700) que ndo
declararam opinido (NS/NR).

O voto facultativo € preferido em todos os sub-
agrupamentos sociais (segundo sexo, idade, insercdo no
mercado de trabalho, renda familiar e escolaridade).
~ Analisando-se os percentuais relativos a preferéncia pelo
voto obrigatério, verifica-se que a tendéncia mais acentuada
estd entre as mulheres e entre os mais jovens (18-25 anos)
e os mais velhos (mais de 61 anos).

Observa-se, ainda, a interferéncia das varidveis renda
e escolaridade na opinido, existindo uma relagdo diretamente
proporcional entre renda, nivel de escolaridade e preferéncia
pelo voto facultativo.

1.2.Relacdo enfre a opinido sobre a
obrigatoriedade do voto e perfil politico-
ideoldgico dos entrevistados (em %):

Ideologial”
OPINIOES Direita Centro  Esquerda Nao Sabem
Obrigatério 30,7 22,1 31,5 42,1
Facultativo 69,3 77,9 68,5 57,9
Ne Abs.® 137 86 445 19

© Foi perguntado: “Concorda que o governo deve cuidar apenas da
seguranga piiblica e da educag@o, deixando para os empresarios os outros
setores (satde, habitacdo, estradas...)?”

¢“Foram excluidos 13 entrevistados (1,8% do total de 700), sendo que 12
ndo declararam opinido sobre a obrigatoriedade do voto e 1 ndo respondeu
4 questzo sobre ideologia.

Esquerda e direita apresentam o mesmo indice de
preferéncia, em torno de 69% em favor do voto facultativo.
E o centro ideolégico — aqueles que defendem uma
interferéncia limitada do Estado — que tende mais
enfaticamente a defender o voto facultativo (77,9%).
Inversamente, o pequeno percentual que n@o tem opinido

_formada sobre o nivel ideal de intervenc¢do do Estado

(dezenove entrevistados em 700, ou seja, 2,7% do total)
mantém a preferéncia pelo voto facultativo em percentual
bem mais baixo (57,9%).

Apoio a democraciat”

OPINIOES Democratas  Autoritdrios N&o Sabem/Indiferentes
Obrigatério 29,7 27,0 44,2
Facultativo 70,3 73,0 55,7
N° Abs.® 535 100 52

© Foi perguntado: “Na sua opinido, é importante para o pais manter a
liberdade democratica de voto, opinido e associa¢do ou acha que, em
determinadas situagdes, o governo ndo pode ser democratico?”

¢“Foram excluidos 13 entrevistados (1,8% do total de 700), sendo 12 que
ndo declararam opinido (INS/NR) sobre a obrigatoriedade do voto e 1
que ndo respondeu a questdo sobre a intervengdo do Estado.

Também em relacdo ao apoio a democracia ndo
aparecem diferencas significativas, pois tanto autoritdrios
quanto democratas preferiram o voto obrigatério e o voto
facultativo em percentuais muito préximos. O que se
distingue na tabela € o percentual de entrevistados que nao
souberam dizer qual o regime politico de sua preferéncia
ou que demonstraram indiferenca em relacdo aos dois
regimes. Nesse caso, a preferéncia pelo voto obrigatério
foi maior, mas esse grupo é pequeno (52 entrevistados em
700, ou seja, 7,8% do total).
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1.3.Relacdo entre a opinido sobre a
obrigatoriedade do voto e grau de interesse
pela politica (em %):

Interesse pelo noticidrio polftico’™

OPINIOES Sempre As Vezes Nunca
Obrigatério 26,1 34,2 30,6
Facultativo 73,9 65,8 69,4
N° Abs.® 280 269 134

© Foi perguntado: “Costuma ver ou ler noticiarios politicos?”
¢“Foram excluidos 17 entrevistados (2,4% do total de 700) que ndo
declararam opinido (NS/NR).

Interesse pelo debate bo/iﬁco( 9

OPINIOES Sempre As Vezes Nunca
Obrigatério 17,7 31,8 33,6
Facultativo 82,3 68,2 66,4
N° Abs.® 124 198 363

© Foi perguntado: “Costuma discutir politica com amigos e parentes?”
t“Foram excluidos 15 entrevistados (2,1% do total de 700) que nio
declararam opinido (NS/NR).

O interesse pela politica foi medido de duas formas:
entre os entrevistados que se interessam pelo noticidrio
politico e entre os entrevistados que debatem sobre politica
com amigos e¢ parentes. Partiu-se do pressuposto de que

discutir politica € uma maneira mais precisa de demonstrar

interesse do que meramente assistir ao noticidrio.

Vé-se que a preferéncia pelo voto facultativo
prevaleceu em todas as situacdes. Na tabela referente ao
noticidrio politico, observa-se que entre os que véem ou léem
sempre os noticiarios a preferéncia pelo voto facultativo é
maior. Essa vantagem em favor do voto facultativo cresce
substancialmente quando o fator analisado passa a ser o
debate politico. Entre os que debatem sempre, ou seja, entre
os segmentos mais interessados (uma minoria de 17,7% —
124 entrevistados em 700), a preferéncia pelo voto facultativo
aparece em 82,3% dos casos.

Preferéncia partiddria

OPINIOES Tém Preferéncia Nio Tém Preferéncia
Obrigatério 42,7 28,2
Facultativo 57,3 71,8
Ne Abs.® 103 585

© Foram excluidos 12 entrevistados (1,7% do total de 700) que ndo
declararam opinido (NS/NR).

ParticipagGo em associagoes

OPINIOES Participa Nio Participa
Obrigatério 36,3 28,2
Facultativo 63,7 71,8
N° Abs.® 171 510

© Foram excluidos 19 entrevistados (2,7% do total de 700) que nZo
declararam opinido (NS/NR).

Diferentemente das duas questdes anteriores, a
simpatia por partidos politicos e a participagdo em
associacdes parecem influenciar a opinido, aumentando
o percentual dos que apoiam o voto obrigatério. Embora
também neste caso a preferéncia pelo voto facultativo
prevaleca em todas as situagdes (sempre em mais de 50%),
o percentual de apoio é mais baixo entre os que
demonstram preferéncia partiddria ou participam de
associagoes. Portanto, hd uma inversdo em relacao as duas
perguntas anteriores.

1.4.0 voto deve ser obrigatdrio? Por que?

Com o objetivo de compreender os motivos dessa
preferéncia, foi formulada uma pergunta aberta, possibilitando
que o entrevistado desse espontaneamente sua opinido. A
sistematizacdo foi feita posteriormente, procurando-se
respeitar o sentido da resposta.®

Para um percentual expressivo dos entrevistados
(35,9%) o voto deve ser facultativo, porque votar € um direito
de cidadania. Ainda favoraveis ao voto facultativo, encontra-
se o percentual bem menor (9,1%) dos que acreditam que a
implantaggo do voto facultativo retiraria do processo eleitoral
os desinteressados e mal informados que, segundo eles,
apenas contribuem para piorar a qualidade da politica. Para
8%, a justificativa para implantar o voto facultativo estd na
ineficiéncia do voto obrigatério, uma vez que os
desinteressados podem anular seu voto e manter, assim, uma
forma de ndo-participag@o. Somente 5,1% dos que preferiram
o voto facultativo demonstraram claro desapreco pela
politica, utilizando sempre formas pejorativas para se referir
a politica e aos politicos.

SIM/NAO  MOTIVOS N° ABS. %
SIM -Sem a obrigatoriedade
poucos votariam 108 154
-Votar € um dever civico 30 4,3
-Uma forma de constituir
gOovernos 21 3,0
-Para criar o interesse politico
na maioria do povo 9 1,3
-Outros/NS/NR 40 5,9
NAO -Votar é um direito 251 359
-O voto facultativo melhoraria
a qualidade da politica 64 9,1
-A obrigag@o nao garante o
voto e a participagao 56 8,0
-Os politicos ndo prestam 36 5,1
-Outros/NS/NR 73 10,4
TOTAL® 688 100,0

© Foram excluidos 12 entrevistados (1,7% do total de 700) que ndo
declararam opinido (NS/NR).

Quanto a preferéncia pelo voto obrigatério, um
percentual expressivo (15,4%) reafirmou a antiga convic¢éo
de que sem a obrigatoriedade poucos votariam. Em seguida,
com um percentual bem mais baixo (4,3%), aparece a parcela
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dos que afirmam que votar € um dever. A nogdo
schumpeteriana de que elei¢do € uma forma de se constituir
governos foi repetida por 3% dos entrevistados. E apenas
1,3% disseram que as elei¢Oes servem para politizar a
populacdo, ensinando o povo a participar da politica.

2.VOTARIA SE O VOTO NAO FOSSE
OBRIGATORIO?

OPINIOES N° ABS. %
Votaria 368 52,6
Depende 150 - 214
Nio Votaria 167 23,9
NS/NR 15 2,1
N° Abs. 700 100,0

A maioria votaria mesmo que néo fosse obrigada, mas
o nimero dos que ndo votariam ¢ também bastante expressivo
(23,9%), e um percentual de 21,9% votaria sob determinadas
condi¢des. Vé-se, portanto, que o percentual dos que
participariam com certeza € de cerca de metade da populagio
em idade de participar, o que demonstra um alto indice de
desapego ao processo eleitoral. Comparando-se esses dados
aos resultados apresentados por MOISES (1995), vé-se que
essa determinagdo costuma variar segundo a conjuntura
politica. Em 1989, quando pela primeira vez, depois de quase
trés décadas, a populacdo novamente pdde votar para
escolher o presidente da Repiiblica, a tendéncia em participar
cresceu. Mas em 1993, quando o presidente eleito jd havia
sofrido o processo de impeachment, esse percentual caiu em
mais de dez pontos percentuais. Em Londrina, o nimero
dos que votariam estd bastante proximo ao percentual da
pesquisa de 1993. Comparando esses dados, vé-se que o
nimero dos que talvez votassem foi muito baixo nas quatro
pesquisas apresentadas por Moisés (em torno de 3%). Em
Londrina, pelo contrdrio, um considerdvel percentual de
21,4% preferiu o “depende”.

2.1.Relac@o entre a disposicdo dos
entrevistados em participar do processo
eleitoral e suas caracteristicas socio-
econdmicas (em %):

5 SEXO
OPINIOES M =
Votaria 54,9 52,6
Depende 22,7 21,1
Nio Votaria 22,4 26,3
N° Abs.® 339 346

© Foram excluidos 15 entrevistados (2,1% do total de 700) que ndo
declararam opinido (NS/NR).

x IDADE
OPINIOES 18-25 anos 26-40 anos 41-60 anos + de 61 anos
Votaria 51,8 54,0 53,1 57,3
Depende 21,9 26,4 19,7 15,6
Niao Votaria 26,3 19,7 27,2 27,1
N° Abs.® 137 239 213 96

© Foram excluidos 15 entrevistados (2,1% do total de 700) que n&o
declararam opinido (NS/NR).

Inser¢c&o no mercado de frabalho

OPINIOES Trabalham Nio Trabalham
Votaria 54,1 532
Depende 23,0 20,4
Nio Votaria 23,0 26,4
N° Abs.® 405 280

® Foram excluidos 15 entrevistados (2,1% do total de 700) que ndo
declararam opinido (NS/NR).

Renda familiar (em saldrios minimaos)

OPINIOES &~ st gam o808 Lot dedu 5udell gy 007,
até 5sm  até 10sm  até 20sm

Votaria 50,6 50,7 51,6 56,6 64,2
Depende 17:2 20,1 24,5 28,3 20,9
N3o votaria 32.2 29,2 23,9 15,1 14,9
N° Abs.® 87 219 188 106 67

© Foram excluidos 33 entrevistados (4,7% do total de 700), sendo 15 que
ndo declararam opinido (NS/NR) e 18 que nédo declararam renda.

Nivel de escolaridade
OPINIOES Primfrdo . 1°Gran  Colegial y.;0e.citario
Incompleto Completo  Completo
Votaria 48,5 51,6 62,6 69,5
Depende 20,4 23,4 23,0 25,4
N#o Votaria 31,1 25,0 14,4 5,1
N° Abs.® 363 124 139 59

© Foram excluidos 15 entrevistados (2,1% do total de 700) que nédo
declararam opinido (NS/NR).

Apesar de algumas diferencas percentuais, nédo
aparecem divergéncias significativas na opinido manifestada
entre diferentes sexos, idades ou pessoas economicamente
ativas e ndo-ativas. Das varidveis socioecondmicas
apresentadas, a renda familiar e a educag@o sdo, claramente,
os fatores mais expressivos. Como se pode observar, o
nimero dos que votariam cresce com o crescimento da renda
(em até quatorze pontos percentuais) e, entre os que recebem
até dois saldrios minimos, a disposi¢do em ndo votar € 17,3%
maior que entre os de renda acima de vinte saldrios minimos.

O mesmo padrdo se repete em relagdo ao grau de
escolaridade: quanto maior a escolaridade, maior a inten¢édo
de participar. Entre as pessoas com nivel universitario, a
tendéncia a absteng@o € de apenas 5,1%.
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2.2.Relacdo entre disposicdo em participar
do processo eleitoral e perfil politico-
ideoldgico dos entrevistados (em %):

Ideologia™
OPINIOES Direita Centro  Esquerda Nao Sabem
Votaria 55,1 58,1 53,0 38,9
Depende 24,6 26,7 20,3 16,7
Nao Votaria 20,3 15,1 26,6 44.4
N° Abs.®" 138 86 443 18

® Foi perguntado: “Concorda que o governo deve cuidar apenas da
seguranga ptiblica e da educagéo, deixando para os empresarios os outros
setores (saide, habitagdo, estradas...)?”

% Foram excluidos 15 entrevistados (2,1% do total de 700) que n3o
declararam opinido (NS/NR).

Esquerda, centro e direita apresentam comportamentos
semelhantes, embora entre os adeptos da esquerda aparega
um nimero proporcionalmente maior de pessoas que nao
votariam. Encontra-se no centro ideolégico o menor percentual
dos que ndo votariam. Contudo, o grupo que efetivamente
chama a ateng@o na tabela € aquele que ndo tem opinido
formada sobre o grau desejével de interveng@o do Estado
(dezoito entrevistados). Neste caso, os que votariam formam
a minoria.

Apoio & democracial

OPINIOES Democratas Autoritdrios N#o Sabem/Indiferentes -
Votaria 56,4 52.5 30,8
Depende 2151 232 26,9
Nzo Votaria 22,4 24,2 423
Ne Abs.®" 532 99 52

® Foi perguntado: “Na sua opinido, é importante para o pafs manter a
liberdade democrética de voto, opinido e associag¢@o ou acha que, em
determinadas situagdes, o governo ndo pode ser democratico?”

™9 Foram excluidos 17 entrevistados (2,4% do total de 700), sendo 15 que
ndo declararam opinido (NS/NR) sobre a obrigatoriedade do voto e 2
que ndo responderam sobre a intervengdo do Estado.

Aqui o padréo se repete. Embora seja possivel afirmar
que os democratas apresentam uma disposi¢do maior em
participar, o comportamento de autoritdrios e democratas
assemelha-se, uma vez que ambos afirmam (em percentuais
bastante pr6ximos) que votariam. A nitida variac@o encontra-
se entre os que responderam que lhes € indiferente ou que
nao sabem dizer qual o melhor regime politico: em maioria,
esse grupo afirma que ndo votaria se o voto fosse facultativo.
Entre indiferentes e NS/NR, estdo 52 entrevistados, ou seja,
7,4% do total.

Grau de ofimismo em relagao ao pais - 1
OPINIOES

Ruim/Péssima  Regular  Boa/Otima

Votaria 49,0 57,9 58,3
Depende 20,7 23,3 20,9
Nio Votaria 30,3 18,8 20,9
N° Abs.® 294 266 115

© Foi perguntado: “Em sua opinido, como estd a situa¢@o do Brasil atual?”
C“Foram excluidos 25 entrevistados (3,5% do total de 700) que nio
declararam opinido.

Grau de ofimismo em relagéo ao pais - I

OPINIOES Piorou Continua Igual ~ Melhorou
Votaria 48,8 49,7 59,0
Depende 20,9 23,5 21,6
Nio Votaria 30,3 26,8 19,4
N° Abs.® 201 153 324

© Foi perguntado: “Comparando com os anos anteriores, o Brasil melhorou,
continua igual ou piorou?”

¢9Foram excluidos 22 entrevistados (3,1% do total de 700) que ndo
declararam opinido.

Embora os otimistas apresentem, como seria de se
esperar, uma tendéncia maior em participar, nota-se que
também os pessimistas, em maioria, afirmam a intencao de
participar do processo eleitoral. Nas duas tabelas, a diferenca
percentual entre otimistas e pessimistas € de cerca de 10%,
numa relagdo diretamente proporcional entre otimismo e
interesse em participar. Na primeira tabela, os que preferiram
o intermedidrio “regular” estdo mais proximos dos otimistas
(é o menor indice de “ndo votaria”). Na segunda tabela,
diferentemente, os que preferiram o intermedidrio “a situagao
permanece igual” estdo mais proximos dos pessimistas.

2.3.Relacdo entre a disposicdo em
participar das eleicdes e grau de inferesse
pela politica (em %):

Interesse pelo noticidrio politicot™

OPINIOES Sempre As Vezes Nunca
Votaria 60,8 57,4 31,9
Depende 22,0 22,1 22,2
N3o Votaria 17,2 20,6 45,9
N° Abs.® 273 272 135

® Foi perguntado: “Costuma ver ou ler noticidrios politicos?”
¢“Foram excluidos 20 entrevistados (2,8% do total de 700) que ndo
declararam opinido (NS/NR).
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Interesse pelo debate polftico™

Votos dados nas eleicées de 1994 - |
(enfre os que votariam com cerfeza)

OPINIOES Sempre As Vezes Nunca

Votaria 69,7 61,4 444 LEGMRBAU DE & Presidente Governador Senador ngeep;ﬂ Eslr?afirl’xlal

Depende 19,7 24,4 21,5 5 d

Nizo Votaria 10,7 14,2 34,2 Nio lembra 17,3 23,1 49,9 52,3 56,7
NV®)/Nulo/Branco 12,9 16,1 21,8 21,9 22,6

N° Abs.™ 122 197 363 Soube responder 69,8 60,9 28,4 25,8 20,7

© Foi perguntado: “Costuma discutir politica com amigos e parentes?” N° Abs. ™ 364 360 363 365 363

t9Foram excluidos 18 entrevistados (2,5% do total de 700) que nédo
declararam opinido (NS/NR).

O interesse pela politica € um fator relevante na
disposi¢do do eleitor em participar. Entre os que sempre 1éem
ou véem o0s noticidrios, mais de 60% votariam com certeza,
contra 17,2% que n#o votariam. Entre os que nunca assistem
aos noticidrios politicos, a maior parte respondeu que nfo
votaria.

Nota-se também que interessar-se pelo noticiério €
algo bem mais corriqueiro do que debater sobre politica:
363 pessoas responderam que nunca discutem politica, contra
135 que nunca véem ou l€éem os noticidrios.

Entre os que discutem sempre, cresce o percentual
dos que votariam com certeza. Mas também entre os que
nunca discutem prevalece a disposicdo de participar das
elei¢cdes. Observe-se que esse ndo € um nimero desprezivel:
161 entrevistados (23% dentre os 700) afirmaram que
votariam com certeza, embora nunca discutam sobre politica.

Preferéncia partiddria

OPINIOES Tém Preferéncia®™ Nazo Tém Preferéncia
Votaria 64,4 51,9
Depende 20,8 22,1
Nio Votaria 14,9 26,0
Ne° Abs.™ 101 584

® Apenas 103 entrevistados declararam possuir preferéncia partidaria.
Destes, as preferéncias foram: PMDB - 32; PT - 32; PSDB -16; PDT -
10; PTB/PFL - 5; VARIOS - 5; OUTROS - 3.

¢“2Foram excluidos 15 entrevistados (2,1% do total de 700) que ndo
declararam opinido (NS/NR).

ParticipacGo em associagbes

OPINIOES Participa Nio participa
Votaria 61,8 51,2
Depende 18,2 22,8
Ndo Votaria 20,0 26,0
N° Abs.® 170 508

© Foram exclufdos 22 entrevistados (3,1% do total de 700) que ndo
declararam opinido (NS/NR).

A preferéncia partiddria e a participagdo em
associacdes também indicam uma propensdo em votar,
apresentando diferencas de até 10%.

© Foi perguntado: “Em 1994, em quem votou para presidente da Reptiblica?
E para governador? E para senador? E para deputado federal? E para
deputado estadual?”

¢“N&o votou.

368 entrevistados responderam que votariam com certeza. Em cada
coluna, NR foram excluidos.

Votos dados nas eleicOes de 1994 - i (7
(enfre os que nGo vofariam)

GRAU DE : Dep. Dep.
LEMBRANCA Presidente Governador Senador Federal Estadual
Nao lembra 27,9 34,4 48,2 47,6 45,7
NV¢/Nulo/Branco 30,9 36,8 433 439 45,1
Soube responder 41,3 28,8 8,5 8,5 9,1
N° Abs. ™ 163 163 164 164 164

© Foi perguntado: “Em 1994, em quem votou para presidente da Republica?
E para governador? E para senador? E para deputado federal? E para
deputado estadual?”

(“Ndo votou.

1167 entrevistados afirmaram que nédo votariam. Em cada coluna, NR
foram excluidos.

No que se refere aos cargos em disputa, tanto entre
0s que votariam quanto entre os que ndo votariam aparecem
grandes diferencas no grau de lembranca. Nas duas tabelas,
o nome do candidato a presidente da Republica foi, de longe,
0 mais lembrado. Em seguida vem o nome do candidato a
governador.

Como seria de se esperar, os percentuais de votos
nulos, em branco e de abstengdes foram bem mais altos entre
o0s que ndo votariam. Também esperado, o grau de lembranga,
para todos os cargos, foi bem mais alto entre os que votariam.

Contudo, para os cargos legislativos, o grau de
lembranca foi muito baixo mesmo entre os que votariam com
certeza. Ou seja, para a elei¢do de senador, deputado federal
e deputado estadual, a esmagadora maioria dos entrevistados
ndo conseguiu dizer para quem foi seu voto. Esse fato é
claramente observado mesmo entre aqueles que pretendem
continuar votando se o voto se tornar facultativo: nesse caso,
o indice de lembranca para as cadeiras legislativas € de cerca
de 25%. Entre os que ndo votariam, esses indices sobem de
maneira alarmante: mais de 90% n@o respondeu para quem
foi seu voto.

2.4 Votaria se ndo fosse obrigatdrio? Por que?

Como havia trés possibilidades de resposta (““votaria”,
“depende”, “néo votaria™), as justificativas dos entrevistados
estavam ligadas as perguntas, referindo-se a essas
possibilidades. Contudo, analisando as respostas, observamos

que a tabela poderia ser simplificada, uma vez que o sentido
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das respostas seguiam basicamente duas dire¢des: aquela em
que os entrevistados demonstravam tendéncia em participar
(mesmo tendo algumas vezes respondido “depende”) e
aquela em que pareciam mais propensos a alienar-se do
processo (mesmo tendo respondido “depende’).

TENDENCIA ~ MOTIVOS N° ABS. %
PARTICIPAR -Para exercer o direito de

participagdo 155 22,6

-Pela nogdo do dever civico 115 16,8

-Votaria se o candidato fosse bom 97 14,2

-Devido ao gosto pela festa 32 4,7

~-Outras/NS/NR 66 9,6

NAO PARTICIPAR -Pelo ressentimento com a politica

e os politicos 95 13,9

-Nao se interessa pela politica 48 7,0

-Outras/NS/NR 77 11,2

TOTAL® 685 100,0

® Foram excluidos 15 entrevistados (2,1% do total de 700) que nao
responderam ou nzo souberam responder se votariam ou no.

Entre os que demonstraram disposi¢@ao em participar
das elei¢des mesmo que o voto seja facultativo, a maior
parte (22,6%) afirmou que o faria pelo direito de escolher,
pelo direito de eleger alguém de sua confianga. Trata-se,
portanto, de uma tendéncia positiva, no sentido de acreditar
no processo eleitoral e na capacidade de influéncia dos
eleitores. Outro tipo de resposta desses entrevistados
tendentes a participar foi a que denominamos de “nog¢éo
do dever civico”, e que apareceu em respostas como
“votaria para melhorar o pais” ou “votar € um dever de
todos” (em 16,8% das respostas). Também aqui, a imagem
positiva das elei¢Ges é evidente. Ainda dentro desta
tendéncia em participar, mas apresentando j4 algumas
reticéncias, aparece o grupo dos que responderam
“depende”, enfatizando que votariam caso o candidato fosse
bom (14,2%). Por fim, afirmaram que votariam com certeza
os entrevistados que participariam apenas porque gostam,
porque acham interessante, porque se divertem votando
(4,7%).

Entre os que ndo votariam, encontram-se
predominantemente aqueles que t€ém uma visdo negativa
da politica, afirmando que os eleitores s@o enganados pelos
politicos, que os interesses dos politicos ndo s@o os
interesses do povo. Enquadramos também nesse caso as
respostas do tipo “meu voto nada vale”. Cabe observar que
este grupo nio é pequeno: foram 95 respostas, que
correspondem a 13,9% do total de entrevistados.

Provavelmente, também ndo votariam aqueles que
nitidamente ndo se interessam pela politica. Embora menos
expressivo, este grupo reuniu 48 entrevistados (7% do
total), que fizeram afirmacdes tais como “se ndo aparecesse
programa melhor, eu iria” ou “ndo me interesso por
politica”.

CONCLUSAO

A opcdo pelo voto facultativo prevaleceu amplamente,
mas parece atingir de forma diferenciada os diversos segmentos
sociais: as mulheres, mais que os homens, os jovens e idosos,
mais que as pessoas de meia idade, as pessoas de baixarenda,
mais que as de alta renda, os menos escolarizados, mais que
0s mais escolarizados, preferem menos o voto facultativo.
Também os menos informados e alheios a politica, em maior
nimero apoiam o voto obrigatério. Este padrdo apenas se
modifica entre a parcela que possui preferéncia partiddria ou
participa de associag¢des, pois nesse caso o percentual de apoio
ao voto obrigatério € maior. Percebe-se, assim, que a
preferéncia pelo voto obrigatério ou facultativo deve-se a
questdes de principio, crescendo entre a populagdo a idéia de
que votar é um direito e ndo um dever. E interessante observar
que mesmo aqueles que defendem a permanéncia do voto
obrigatério o fazem predominantemente porque acreditam que,
do contrério, poucos participariam. N&o se trata, portanto, de
valorizar a obrigatoriedade em si.

O percentual dos que votariam com certeza caso 0O
voto se torne facultativo é pouco maior que 50% dos
entrevistados; um nimero expressivo, 21,4%, preferiu o
intermedidrio “depende”; e 23,9% disseram que néo
votariam. Na tentativa de caracterizar sociologicamente essas
pessoas, poderiamos dizer que, embora aparecam diferencas
percentuais entre os diferentes segmentos, séo a escolaridade,
em primeiro lugar, e a renda, em segundo lugar, as varidveis
verdadeiramente significativas.

Como estudos cldssicos de sociologia eleitoral ja
demonstraram, a ndo-participacdo encontra-se
fundamentalmente relacionada 2 falta de informacéo. Esse
dado torna-se mais nitido quando relacionamos a disposi¢do
em participar a outras varidveis. Por exemplo, a ideologia
ndo aparece com grande relevancia, pois tanto no que se
refere as diferentes posigdes ideoldgico-societais, quanto as
posturas relativas ao regime democratico, a maioria (em
percentuais bastante préoximos) afirmou que votaria. Nessas
tabelas, destaca-se o grupo dos que ndo tém opinido, ou créem
que todos os regimes sdo iguais. Esses, em maioria, ndo
votariam. Da mesma forma, entre os que nao se interessam
pela politica, ndo assistindo aos noticidrios, ndo debatendo
com amigos e parentes, nem apoiando partidos e participando
de associacdes, a tendéncia em participar cai
significativamente.

Outro aspecto a ser observado € a tendéncia oposta a
que vem sendo salientada até aqui. Se, por um lado, €
verdadeiro que os mais pobres, mais despolitizados e mal
informados provavelmente terdo uma participacido
proporcionalmente menor se o voto se tornar facultativo, por
outro, € verdadeiro também que a facultatividade do voto
ndo eliminard os mais despolitizados e mal informados do
processo eleitoral. E mais: como os dados referentes ao grau
de lembranga das elei¢des passadas indicam, o grau de
desinformag¢do — principalmente sobre o Poder Legislativo
— prevalece entre a populagdo em geral. Isso significa que
este problema diz respeito a questdes que vdo além da
obrigatoriedade x facultatividade do voto.
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Finalmente, as justificativas apresentadas pelos
entrevistados demonstram que o processo eleitoral vem sendo
valorizado e positivamente encarado por uma parcela
significativa da populacdo. A esse percentual poderiamos
somar os eleitores mais pragmdticos, que votariam se
considerassem que o candidato valesse o custo. Entretanto,
apesar desses indicadores positivos, ndo devemos minimizar
as demonstracdes de ressentimento contra o processo
politico, apresentadas por aqueles que ndo votariam. Na
realidade, a pesquisa mostra que um percentual bastante alto
de pessoas enquadra-se dentro de uma zona nebulosa, em
que os valores democraticos estdo muito distantes da
consolidagZo.

NOTAS

* Este artigo apresenta os resultados da primeira etapa do projeto de
pesquisa Obrigatoriedade do voto e determinantes sociais, que contou
com a colaboragio dos alunos bolsistas Alessandra M. Silva, Antonio
M. Neto, Céssio R. E. Brito e Ivoney Mazzo, do Curso de Ciéncias
Sociais da UEL; de Amaury de Souza, que preston uma providencial
assessoria telefonica; do Niicleo de Processamento de Dados da UEL,
que tabulou os dados na fase inicial; da Assessoria Estatistica do
Departamento de Matemadtica Aplicada da UEL, principalmente Tiemi
Matsuo, que nos orienta nas andlises estatisticas. O projeto estd sendo
financiado pela UEL e pelo CNPq. Gostariamos de registrar nossos
agradecimentos a todos, frisando que os problemas que por ventura
possam ter persistido sao de nossa inteira responsabilidade.

A andlise tedrica e a interpretacdo dos dados serdo apresentadas
posteriormente.

”

As pesquisas dos 1iltimos dez anos indicam um crescimento em favor do
voto facultativo: em pesquisa de opinido realizada em 1988 nas capitais,
44% apoiaram o voto obrigatério, contra 53% que preferiram o voto
facultativo; (CENTRO DE ESTUDOS DE OPINIAO PUBLICA, 1993)
em pesquisa de 1989 entre as elites brasileiras, chegou-se a um percentual
bastante préximo, de 43% favordveis ao voto obrigatério e 45%
favordveis ao voto facultativo; (LAMOUNIER & SOUZA, 1991, p.326)
em 1991, outra pesquisa de opinido, entre as populagdes paulista e
carioca, demonstra que apenas 29% eram favoraveis ao voto obrigatério
e o crescimento para 69% de favoraveis ao voto facultativo.
(TENDENCIAS, 1993) Esse dado foi confirmado nesta pesquisa no
municipio de Londrina.

3 O nimero de respostas ndo-sistematizaveis foi consideravel. Estas, estdo
em Outras/NS/NR.

4 Segundo MOISES, (op. cit., p. 123, grafico 5) em 1989, 59,2% votariam
e 37,8% nio; nesse mesmo ano, alguns meses depois, 63,5% votariam,
e 32,9% ndo; em 1993, 49,9% votariam e 46,9% n#o.

5 A questdo formulada foi aberta, para que o entrevistado desse
espontaneamente sua opinido. A sistematizacao foi feita posteriormente,
procurando-se respeitar o sentido da resposta. Mesmo assim, o nimero
de respostas ndo-sistematizaveis foi consideravel (20,8%). Estas, estdo
em Outras/NS/NR.
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