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entre todos os grandes filésofos, David Hume tem o raro mérito de

acrescentar, a obra propriamente filoséfica, um trabalho de historiador

igualmente importante. Publicou uma Histdria da Inglaterra em vérios
volumes abrangendo desde a invasdo de Jiilio César até a Revolugdo de 1688, que teve
repercussdo imediata e duradoura. A primeira edigdo conjunta da Histdria, em oito
volumes, foi publicada em 1763, mas néo foi escrita nessa ordem. O sexto volume e parte
do sétimo, contendo os reinados de Jaime I'e Carlos I surgiram em primeiro lugar, num
tinico volume publicado em 1754. Um segundo volume (final do sétimo e oitavo na
verso conjunta) datado de 1757, continuava a Histdria até a Revolugdo de 1683. Em
1759, foram publicados dois volumes sobre a Casa Tudor e, finalmente, datados de 1762,
outros dois volumes abrangiam o perfodo que se estendia desde a invasao de Jiilio César
até asubida ao trono de Hermque VII, num total de seis volumes, depois desdobrados em
oito, em ordem cronoldgica, para a primeira edigfo conjunta. Em seguida a esta, foram
publicadas sucessivamente varias outras edigdes completas, sempre revistas pelo autor,
até ade 1778, publicada dois anos apds sua morte.

Ainverszo cronol6gica adotada por Hurrie ao escrever sua Historia foi em grande parte
responsvel pela repercussio junto 2 opinido piiblica logo quando de sua primeira publicagzo.
A questo da tirania dos Stuarts e da legitimidade da execucio de Carlos I ainda provocava
controvérsia entre seus contemporaneos, imiscuida sempre nos debates politicos. E Hume,
confessand(»se amedrontado comaidéiade continuaruma narrativa por um periodo de 1700
anos”, iniciara sua Historia ]ustamente pela ascensaodaCasa Stuart, quando julgara terem
comegado aocorrer as principais *“desfigurages pamdanas” ®Aessa altura Hume jéeraum
autor conhecido, e sua obra, langada na atualidade de tal polémica, foi acolhida com um
interesse que nZo acompanhara a publicagZo de seus primeiros escritos filosoficos. Mas a sibita

' Professora do Departamento de Histéria da Usp.
' Hume. My own life. In: .The History of England. Londres: T. Cadell, 1978. p.XI.
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popularidade no significou unanimidade. A Histdria humeana contrariava em muitos pontos
umacerta interpretaczo liberal dos eventos passados, bastante favorecida pela opinizo piiblica,
porisso foi recebida como um ataque de fundo conservador a que era preciso revidar. Instalou-
se em breve a celeuma, salutar para a divulgago da obra, mas surpreendente e mesmo
decepcionante paraseu autor.

Hume julgara ter escrito uma narrativa histérica imparcial, que pudesse sustentar-
se acima do conflito das interpretacdes partiddrias, esperando persuadir as partes em
disputa e atrair o consenso das opinides. A celeuma provocada contrariou-lhe vivamente
as expectativas, conforme nos testemunha na autobiografia:

Pensei ser o tinico historiador a ter ignorado tanto o poder, o interesse e a autoridade
presentes, como o clamor dos preconceitos populares; e sendo o assunto adequado
a todas as capacidades, aguardei um aplauso proporcional. Mas foi grande minha
decepco: fui agredido por um clamor de critica, desaprovagdo e até ddio; ingleses,
escoceses e irlandeses, whigs e fories, clérigos e sectérios, livres-pensadores e religiosos,
patriotas e partiddrios da corte, uniram-se na ira contra 0 homem que ousara
derramar uma ldgrima generosa pelo destino de Carlos I e do Conde de Stratford.?

Hume pdde constatar que “o partido whig estava no controle de tudo, no Estado
enas Letras”, mas mesmo assim resolveu no ceder a seu “clamor insensato”. Assim, as
“mais de cem alteragdes” a que procedeu nos reinados dos dois primeiros Stuarts, motivadas
pelo “estudo, leitura ou reflex@o”, fé-las todas “invariavelmente para o lado fory” * Na
verdade, a pretensao de que opinides moderadas pudessem agradar a todas as facgGes s6
poderia ser mal acolhida pela sociedade inglesa da época, na qual o ponto de vista
corrente era 0 de que a melhor histéria da Inglaterra seria aquela escrita por um estrangeiro.
56 alguém imune 2s paixdes envolvidas nos debates partidarios poderia interpretar a
histéria inglesa de maneira verdadeiramente imparcial. A essa crenga generalizada deveu-
se o prestigio alcangado pela histéria da Inglaterra publicada pelo francés Rapin-Thoyras
(entre 1726 € 1731). O préprio Rapin chamou a atengZo para a interferéncia dos partidos
whig e tory na elaboragio de uma histdria imparcial; ele confessava “poucas esperangas
de ver uma historia imparcial da Inglaterra a partir do comego do reinado do rei Jaime I
até a nossa época. Para qualquer lado que um historiador se volte, serd tomado como

3 1d.1b., p. xi.

¢ 1d.1b., p. xii.

5 RapiN-Thovras. The History of England, v. 1X, p. 337. Apud. Forses, D. Hume's Philosophical Politics. Cambridge:
Cambridge University Press, 1975. p. 234.
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parcial por uma ou outra das duas facgdes”.’> Mas sua leitura da origem e do
desenvolvimento histdrico da constitui¢éo inglesa servia aos pontos de vistas liberais;
quanto aos conservadores, objetavam que, justamente por ser estrangeiro, nZo poderia
haver bem compreendido o funcionamento da constitui¢Zo inglesa. Foi por divergirem
neste ponto crucial que as pretensdes de Hume ao consenso tiveram pior sorte.

0 ideal da imparcialidade j4 orientava Hume antes da publicagio da Histdria,
como parte integrante de sua teoria politica. No ensaio “Da Sucesso Protestante”, ao
analisar as vantagens e desvantagens da ascensdo da Casa de Hanover ao trono da Inglaterra,
Hume defende o carater no-tendencioso, moderado, de suas reflexdes: “compete apenas
ao fil6sofo, que ndo pertence a nenhum desses partidos, pesar todas as circunstancias e
atribuir a cada uma delas seu verdadeiro valor e influéncia”. Manter-se eqiiidistante das
partes em disputa, eis a atitude que valoriza o discurso filoséfico sobre a opinio. O
filésofo reconhece “que todas as questdes politicas s3o infinitamente complicadas”, e por
isso ndo se deixa tomar pelas paixdes a0 considerar o que estd em jogo, mas antes hesita,
duvida, distinguindo-se pela reserva e moderagzo da “multiddo ignorante, que é sempre
vociferante e dogmatica, mesmo em relagZio as questdes mais sutis, das quais, talvez mais
ainda por falta de moderagZio que de entendimento, sdo totalmente incapazes de ser
juizes”.” Portanto, Hume nZo busca a imparcialidade apenas como um meio de obter
aceitag?o e prestigio junto a opinido publica, mas antes de tudo como uma qualidade
essencial a constituigdo do discurso filosofico. A imparcialidade é quase que uma linha
de demarcagZo que separa as ponderagdes do fildsofo da expressao apaixonada da opinido.
Ao escrever a Historia da Inglaterra, Hume procura manter essa mesma postura, de resto
nZo inédita na historiografia do século XVIIL.

Ahistoria filosfica do século XVIII inaugura uma nova forma de pensar a historia.
Segundo seus escritores, a historiografia anterior relatava os eventos de maneira
fragmentada: ocupava-se de guerras, de tratados, de tiranos ou de sucessdes monarquicas,
de viagens e conquistas, porém enquanto temas isolados. O historiador pouco se interessava
por abranger a totalidade dos costumes de um povo, suas instituicdes politicas, financeiras,
sociais. A maneira de escrever a histéria atinha-se a narragio, ao relato: o historiador
equiparava-se ao cronista. Tratava-se de registrar, de enaltecer, de vilipendiar, de lamentar,
mas nZo de explicar. Fénelon expressa sua insatisfaggo com o “4rido e triste escritor de

8 Aesse respeito ver em Forses, D. /4. /b., cap. 111, um minucioso exame das publicagdes da época, sobretudo dos
debates surgidos em periddicos.

T Ensaios morais, polfticos e literdrios. In: Hume/Berkeley. Col. Os Pensadores. S3o Paulo: Abril Cultural,
1980. p. 247. (TradugZo utilizada nas citagdes).
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anais”, que “nZo conhece outra ordem senZo a da cronologia”, enquanto que mais
importante seria “observar as mudangas da nagéo como um todo do que relatar fatos
particulares”. Também Fontenelle critica a tradi¢do que confunde o saber histdrico com
“comprimir na cabega fato apés fato, reter datas com exatidao, imbuir-se do espirito das
guerras, tratados de paz, matriménios, genealogias”® E Voltaire, ele prprio autor de
uma obra de hist6ria, 0 Ensaio sobre os Costumes e o Espirito das Nagoes, comenta
que a leitura de “trés ou quatro mil descrigdes de batalhas” em nada contribui para a
instruggo de alguém, uma vez que tais relatos tratam apenas de “eventos”, pelos quais
negligenciam-se “conhecimentos de uma utilidade mais sensivel e durdvel”.” Contudo,
quem quiser ler a histéria “como cidaddo e como fildsofo” procurard interessar-se pelas
“mudangas nos costumes e nas leis”’; s6 assim tomara conhecimento da “histéria dos
homens, em lugar de saber uma pequena parte da histéria dos reis e das cortes”.* E a
Historia da Inglaterra de Hume € saudada por Voltaire como exemplar desse novo
procedimento: “Jamais o publico percebeu tanto que s6 cabe aos filésofos escrever a
historia”. "

Percorrendo o texto da Historia da Inglaterra, constataremos que, ao final de
cada reinado importante ou de cada perfodo, Hume sistematicamente tece consideragdes
gerais sobre as formas de governo, finangas, organizago militar, costumes, enfim tudo o
que pudesse servir a um conhecimento mais amplo da sociedade e da natureza humana.
Por exemplo, o inicio do Apéndice sobre o Reinado de Jaime I:

Poder4 ser oportuno, neste ponto, fazer uma pausa: e afastando-nos um pouco do
estilo histdrico, proceder a uma observagzo do estado do reino com respeito a governo,
costumes, financas, armas, negdcios, educacdo. Onde nao se formar uma nogao
adequada desses particulares, a Histéria serd bem pouco instrutiva, e freqiientemente
ininteligivel. "

8 FeneLon, Oeuvres (1848-51), VI, p. 639-40. FonteneiLe, Oezvres (1790), V, p. 433. Becker, C. L. The Heavenly
City of the Eighteenth — Century Philosophers. New Haven: Yale University Press,1964. p. 91.

% Cf. Vouraire. “Essai sur les Moeurs”. In: . OQeuvres Complétes. Paris: Armand Aubrée, 1830.

1% Vouraire. Fragments sur 'Histoire, Art. XI1. “Mélanges Historiques”. In: . Oeuvres Complétes. Vols. 21-
22, Paris: Armand-Aubrée, 1830. pp. 47-9.

" Voure. “Réflexions sur histoire, et en particulier sur Ihistoire d’Angleterre, de M. Hume. Des Mensonges Imprimés.
In: ——. Mélanges Historigues, 11, p. 416-20. Segundo C. Becker, todos os historiadores-fil6sofos dessa época “tém
a mesma queixa, que os historiadores ‘ortodoxos’ acumulam fatos por amor aos fatos, todos fazem a mesma
reivindicagio, que a nova histéria deve ser escrita por filsofos,  fim de obter dos fatos aquelas verdades viteis que nos
conduzirdo a um conhecimento de nds mesmos e dos outros”. Cf. Becker. 1964, Op. cit., p. 91.

12 Hume. The History of England, Vols. 1 a V111, Caps. I a LXXL. Londres: T. Cadell, 1778. Indianapolis: Liberty
Classics, 1983. vi, p. 157.
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A histéria filoséfica tem, pois, novos objetos, e novos métodos de aborda-los. E essa
preocupagdo metodoldgicaestd ligada a umideal de cientificidade. No século XVIIT, a histdria,
como afilosofia, tem inspiragzo newtoniana. " Diz Voltaire nos Fragmentos sobre a Historia:
“Ocorrerd talvez brevernente no modo de escrever a histdria o que aconteceu afisica. As novas
descobertas fizeram proscrever os antigos sistemas. Querfamos conhecer o género humanono
detalhe interessante que € hoje a base da filosofia natural”.* Quanto a Hume, expressava
claramente sua intengao de obter, para a ciéncia do homem de modo geral, o mesmo estafuto
de c1er1t1f1c1dade que Newton havia conquistado para afisica:

Por muito tempo os astronomos se haviam contentado em provar, com base nos
fendmenos, os verdadeiros movimentos, ordem e grandeza dos corpos celestes; até

.que por fim surgiu um filésofo-que parece, elo mais feliz dos raciocinios, ter também
determinado as leis e as forgas que governam e dirigem as revolugdes dos planetas.
Um trabalho semelhante foi realizado no que diz respeito a outras partes da natureza.
E ndo h motivo para desesperarmos de um sucesso igual em nossas pesquisas
sobre as faculdades e a economia mental, se as reahzarmos com a mesma proficiéncia
e a mesma cautela.” :

A historiografia critica produzida dentro desse paradigma orientava-se para a
construcdo de uma ciéncia do homem, mas também enquanto fonte de dados sobre a
conduta humana através dos tempos, enquanto base empirica. Inversamente, notadamente
em Hume, os principios gerais da natureza humana eram empregados na explicacio dos
fatos historicos, conferindo-lhes assim um grau maior de inteligibilidade.

Para adequar-se a0 novo método, a histdria filoséfica desenvolve também um
novo estilo de narrativa: claro e conciso, procurando adequar a economia da linguagem
aambicdo de precisdo e certeza. Tal estilo contrasta nitidamente com o tipo de narrativa
histérica desenvolvido no século XIX, com o qual estamos familiarizados. O estilo
romantico ofuscou em grande parte a heranga iluminista na historiografia, recusando
aquilo que se lhe afigurava como fixidez a-histérica. ® Naturalmente, a narrago histérica

13 “Afilosofia do século XVIII desde o comego trata os problemas da natureza e da histéria como uma unidade
indivisivel. Tenta abordar os doisitipos de problema com os mesmos instrumentos intelectuais; fazer as mesmas
perguntas e aplicar o mesmo método universal da razdo 2 natureza e 2 historia”. CassiRer, E. The Philosophy
of the Enlightenment. Boston: Beacon Press, 1966. p. 199.

" Vouraire. 1830; Fragments sur bistoire, Op. cit., Art. X1I, p. 46.

'S Huwk. An Enquiry concerning Human Understanding. Partes 1a 111, Segdes 1 2 12, §§ 12 132. Selby-Bigge,
ed. Oxford: Clarendon Press, 1957.1, § 9.

16 “Uma nogfiofavorita dos historiadores doséculo XIX era que o séculoXVII era ‘anti-histdrico’, que ndo estava interessado
na Histdria, uma vez que desejava ‘romper com o passado’ e comegar de novo”. Becxer, C. 1964, Op. ¢it., p. 92.
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do século XVIII nada tem de poética; também nzo menciona a Divina Providéncia, e ndo
se ocupa da cor local ou do sentimento nacional. Seu estilo néo procura envolver o leitor
em meio a0s acontecimentos, ou fazé-lo identificar-se com os pensamentos e sentimentos
dos principais atores do drama histdrico: ndo h4 “grandes homens”, no sentido de uma
preocupagao com a pintura dos personagens, para tornd-los vividos, atraentes ou
inesqueciveis. Na verdade, o estilo “frio” da narrativa histrica iluminista ndo devia
agradar aos romanticos, tanto que, na Inglaterra do século XIX, a Histdria da Inglaterra
de Hume foi sendo gradualmente substituida como obra de referéncia por outra, escrita
por Catherine Macaulay, porque esta atendia mais adequadamente ao anseio por uma
narrativa vivida e apaixonada que pudesse contagiar o leitor.”

Talvez um estilo que mais se aproximasse das técnicas literarias parecesse menos
adequado a um ideal de imparcialidade; de qualquer forma a histéria do século XVIII
ndo recorria as figuras de estilo para cativar o leitor, com excegdo, talvez, da ironia,
empregada magistralmente por Voltaire, mas com nao menor sutileza por Hume, como
arma para denunciar o preconceito e 0 absurdo de certos relatos.

Aquestdo doestilo aparecia também ligada a um outro aspecto da narrativa histérica
no século XVIIL: o seu valor pedagdgico. Rapin-Thoyras assegura que “o romance apenas
agrada, a historia instrui; esta é adiferenga essencial entre eles, esta (a dltima) nfo tendo outra
finalidade senzo instruir optblico”. O historiador deveria “‘apenas pensar em seritil, dirigindo
os coragdes e as mentes dos homens pela instrugio que lhes d4” °E o historiador Bolingbroke
segue-lhe os passos. Citando Dioniso de Halicarnasso, diz que “A historia é a filosofia ensinando
por exemplos”. A virtude ensinada por preceitos gerais tem pouco efeito sobre nossas mentes:
estes “parecem-nos com freqiiéncia obscuros ou duvidosos, até que sdo explicados com
exemplos” * E a historia € veiculo de instruczo e de virtude.

'7 Ver Forses, D. Introduction. In: Hume, D. The History of Great Britain. Middlesex: Penguin Books, 1970. p. 17,
também em 1975, Op. cit., p. 284. NortoN e Popkin consideram-na “uma resposta whig a Histéria de Hume”,
e citam uma carta de Hume a Catherine Macaulay de 29 de margo de 1764, em que este comenta divergéncias
entre ambos. Norrow, D. F. “History and Philosophy in Hume's Thought”. In: Norron, D. F & Popkuy, R. S, (Orgs.)
David Hume: Philosophical Historian. Nova York, Bobbs Merril, 1965. p. 407.

% A tese de Joun W, Price em seu livro 7he fronic Hume € de que a ironia faz parte integrante do ceticismo nos escritos
filoséficos de Hume: “o ceticismo, néo aceitando a autoridade do dogma ou o privilégio da tradigo, pode tratar com
ironia conceitos reverenciados, a0 mesmo tempo apontando as falacias na lgica ou razdo de uma dada posigéo”.
(p.7). 0 Capitulo 3 trata especificamente do emprego da ironia no texto da Historia da Inglaterra, sobretudo quando
se trata de politica e religido. Cf. Pricg, . V. 7he fronic Hume. Austin: University of Texas Press, s./d.

19- Ravin-Troyras. The Modest Critick: or Remarks upon the most eminent Historians, ancient and modern,
p. 29s. Gitado por Kramnick, 1. Introduction. [n: BovincBROKE, Lorb. Historical Writings. Chicago: The University
of Chicago Press, 1972. p. xviii.

2 BoLINGBROKE, Loro. Letters on the Study and Use of History. In:

.1d. ib. p.9.
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No ensaio “Do Estudo da Histdria”, publicado e posteriormente retirado de sua
coletanea de ensaios, Hume, embora nio desenvolvendo uma esperada teoria da histria,
elenca como principais vantagens relacionadas com o estudo da histéria agradar a
imaginagdo, fortalecer a virtude e aprimorar o entendimento.

Comoentretenimento, a histdria nos transporta ao passado para observar a infancia da
sociedade humana, ver o refinamento progressivo das instituicges politicas, notar a ascenséoe
quedados impérios: ‘‘em suma, paraver toda a raga humana desde 0 comego dos tempos, passar
em revista, tal como era, ante nossos olhos [...] Que outro espetdculo pode ser imaginado tdo
magnffico, tdo variado, t30 interessante?”.* Portanto, mesmo enquanto diversdo para a
imaginagdo, a histdria j4 € fundada na observagio da vida humana, numa perspectiva
privilegiada, que o tempo e adistancia contribuem paracriar, permitindo a observagZo de nosso
objeto em “‘suas verdadeiras cores”. Como se a leitura da histéria pudesse constituir-se como
fonte de observagdo mais segura para o conhecimento da natureza humana do que nossas
impressdes presentes, originadas na experiéncia de nosso proprio tempo.

Ainfluéncia da distancia espago-temporal sobre a imagina¢ao humana ja havia
sido destacada por Humne em outra parte. No 7ratado, Hume aponta para a caracteristica
da imaginagdo humana que tende a valorizar os objetos “mais pela luz sob a qual
aparecem aos homens do que por seu valor real e intrinseco”. O que nos é contiguo
afeta-nos com uma idéia forte e viva, tem um efeito proporcional sobre a vontade e as
paixdes, e opera com mais for¢a do que um objeto que se acha mais remoto, sob uma luz
mais obscura. Da mesma forma, embora Hume nZo seja explicito neste caso, podemos
inferir que os fatos historicos, embora se apresentem de maneira mais obscura 2
imaginagZo do que as impressoes de fatos presentes, justamente pelo seu cardter remoto
permitem que a sua observagZo seja mais isenta de paixdo do que a observagao de um fato
atual, que pela contigiiidade exerceria maior atragdo sobre as paixdes, perturbando a
exatiddo de nossos julgamentos.

£ justamente este aspecto que introduz o aprimoramento do entendimento, outra
vantagem daquele que estuda histdria. Na verdade, se tivéssemos que limitar a base
expetimental da ciéncia do homem a “cuidadosa observagdo da vida humana” tal como
“no curso comum do mundo” a0 alcance de nossa observagzo pessoal, 0 escopo de nossos
conhecimentos assim obtidos seria bastante limitado. £ preciso acrescentar a esse acervo
o testemunho de eventos passados, através do estudo da histéria:

' Huwe. Essays Moral, Political and Literary. Indianapolis: Liberty Fund, 1985. p. 566.
% Hume. A Treatise of Human Nature. Selby-Bigge, ed. Livros I a I11. Partes 1 a IV. SecGes 12 16, p4ginas da edi¢fo.
Oxford: Clarendon Press, 1967.
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Devo acrescentar que a histéria ndo somente é uma parte valiosa do conhecimento,
mas abre as portas a muitas outras partes, e fornece material para a maioria das
ciéncias. E na verdade, se considerarmos a b1ev1dade da vida humana e N0Sso
conhecimento limitado, mesmo do que se passa em nosso proprlo tempo, devemos
reconhecer que ser{amos para sempre criangas em nosso entendimento, se no
fosse por essa invengdo, que estende nossa experiéncia a todas as idades passadas, e
as nagbes mais distantes, fazendo-as contribuir:para o aperfeigoamento de nosso
conhecimento tanto quanto se estivessem de fato colocadas sob nossa observagio.”

J4 que todo conhecimento deve fundar-se na experiéncia, a histdria constitui para
a ciéncia do homem, ao lado da vida quotidiana, a grande fonte de “observagdo” da
natureza humana. A histéria desempenha, portanto, um papel fundamental na filosofia
de Hume, na medida em, que representa a condigio de possibilidade do emprego do
método experimental aplicado a0 conhecimento da natureza fisica, também no-campo
da filosofia moral. :

0 estudo da hlStOI‘Ia enquanto fortalemmento da v1rtude decorre das ‘mesmas
condigdes. Porque 0 hls,torlador, estando mais préximo que qualquer outro de uma visao
da natureza humana isenta de paixéo, tende a manter uma independéncia de julgamento
que permite reconhecer ovicioe avirtude, reprovando o primeiro e favorecendo asegunda.
Assim, 20 mesmo tempo em que se entretém com o espetdculo que o passado lhe oferece,
mantém um distanciamento suficiente para colocd-lo em seu verdadeiro lugar: “Os
escritores de histdria, tanto, quanto os leitores, estdo suficientemente interessados nos
personagens e eventos para ter um sentimento vivaz de reprovagdo ou de apreco; e, a0
mesmo tempo, n0 €m nenhum interesse Ou preocupagao especial para modificarseu
julgamento”

Esseaspecto pedagégicodo estudo da ‘‘cena” histdrica também f01 notado por Rousseau.
Embora no sendo propriamente um historiador, é também um homem do século XVIII, e
divide com Voltaire e Hume um certo terreno comumy; o interesse pela natureza humana, pela
observagio dos costumes dos homens, e a aspiracdo de imparcialidade. E a histéria € a cena
privilegiada paraa observagio e o conhecimento doshomens. O mundo éum espetculo que
deve ser apresentado ao jovem para que veja 0s homens sem mdscaras, e deles se apiade — o
sentimento mais inteligente que 0 homem pode ter de sua espécie” — sem, contudo; querer
assemelhar-se a eles. A histdria fornece essa perspectiva privilegiada de acesso ao passado para

melhor conhecer os homens, de modo a “ver acena” sem poder “atuar nela” “Paraconhecer

8 Hume. 1985,.0p. cit., p. 566.
* Hume. 1957, 0p. cit., X, i, § 89.
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os homens € preciso vé-los agindo. Na sociedade ouvimo-los falando: mostram seus discursos,
escondem suas agdes; mas na histdria estdo sem véus e os julgamos pelos fatos”. Conhecer
melhor os homens, para melhor julgé-lose aeles ndo se assemelhar. “Que seriaentdo necessario
parabem observar os homens? Um grande interesse em conhecé-los, uma grande imparcialidade
em julgd-los, um coragdo bastante sensivel para conceber todas as paixdes humanas sem as
sentir” 50 terna da imparcialidade retornado. Por isso, ndo surpreende que Rousseau escrevaa
Hume para elogiar a imparcialidade de sua Historia: “vossas visdes, vossa espantosa
impaicialidade, vosso génio, elevar-vos-iam muito acima dos homens se disso no vos impedira
vossobom coragdo...” # Uma qualidade pela qual o louva também Voltaire:

0 furor dos partidos privou a Inglaterra por muito tempo de uma boa histéria como
de um bom governo. Aquilo que um fory escrevia era negado pelos whigs,
desmentidos por sua vez pelos fories. Rapin-Thoyras, estrangeiro, parecia ser o
tinico a ter escrito uma histéria imparcial; vé-se ainda a mancha do preconceito até
mesmo nas verdades que Thoyras relata, enquanto que no novo historiador [Hume]
descobre-se um espirito superior a seu objeto, que fala das fraquezas, dos erros e das
barbéries, como um médico fala das doengas epidémicas.”

Era entdo conforme ao paradigma de seu tempo que Hume aspirasse a
imparcialidade para seu discurso histdrico. Contudo, procurava fundar essa aspiragéo
num alicerce mais sélido: a teoria politica. A busca de um ponto de equilibrio para os
lados em disputa orientava-se pela propria forma de governo inglés, uma monarquia
mista, que combinava elementos republicanos e monarquicos. Essa ligagdo entre a
imparcialidade da narrativa historica e as formas de governo ja havia sido apontada por
Montesquieu no Espirito das Leis, porém com conseqiiéncias negativas para a histdria:

Nas monarquias completamente absolutas, os historiadores traem a verdade, porque
nZo tém liberdade para dizé-la. Nos Estados extremamente livres, traem a verdade
por causa da prépria liberdade, que, sempre produzindo divisdes, cada qual se torna
t40 escravo dos preconceitos de sua facgdo como o seria de um déspota.?®

% Rousseau, J.J. Emilio, ou da Educago. In; Obras Completas. Porto Alegre: Globo, 1962. p. 267ss. “S6 0s maus s3o
célebres, os bons 3o esquecidos ou ridicularizados”.

% Rousseau, J.J. Carta a David Hume, fevereiro de 1763. Apud Boxai, L. L. David Hume: Prophet of the Counter-
Revolution. Oxford: Clarendon Press, 1965. p. 10.

7 Vouraire. Réflexions... sur ' histoire d’Angleterre de M. Hume. In:
p. 420.

8 MontesQuieu. Do Espirito das Leis. S3o Paulo: Abril Cultural, 1979. 11, xix, 27. p. 280.

. Mélanges Historiques, 11,1830, 0p. cit.,
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Porém, numa monarquia mista como a inglesa, pensava Hume, o historiador
teria condicdes de manter-se eqiiidistante das pressdes partidarias e do governo constituido,
para poder interpretar com liberdade e justeza os acontecimentos que mais alimentavam
a polémica nas questdes politicas. E com isso marca sua distancia daqueles que
consideravam a forma mista do governo inglés, “‘o qual ndo € inteiramente mondrquico,
nem inteiramente republicano”” como uma infeliz contingéncia a ser corrigida, mas
como uma configuraggo possivel do exercicio do poder, uma forma legitima de governo
amerecer tratamento tedrico como qualquer outra. Esta liberdade desfrutada pela narrativa
histdrica vinculava-se 2 instituicdo inglesa mais geral da liberdade de imprensa, elogiada
por Hume no ensaio “Da Liberdade de Imprensa”: “Nada neste pafs é mais capaz de
surpreender os estrangeiros do que a extrema liberdade que desfrutamos de comunicar ao
ptblico quanto nos aprouver, e de censurar abertamente qualquer medida que possa ser
tomada pelo rei ou por seus ministros”. E esta liberdade tem sua condigo de possibilidade
na forma do governo inglés: “A razdo devido a qual nos concedem tal liberdade parece
derivar da forma mista de nosso governo, o qual no é inteiramente monarquico nem
inteiramente republicano” * E certo que o caso da imprensa ndo se compara
imediatamente a0 da histéria. A imprensa € invariavelmente associada ao calor do
debate e 2 expressdo apaixonada da opinido. Ele ilustra, contudo, a importancia da
palavra e de sua garantia, em meio ao fervor partidario.

Enganavam-se, portanto, aqueles que julgavam ser impossivel produzir uma histéria
imparcial numasociedade dividida em partidos. Aqueles que assim caracterizavam asociedade
inglesa ndo compreendiam bem a verdadeira natureza da forma de governo inglés, que ndoera
constituido apenas das faccGes inerentes a um processo republicano, mas possuia também o
sentidodaunidade nacional e da estabilidade decorrentes de seu aspecto mondrquico. Alguém
que escrevesse historia nessa sociedade, ao contrario de estar necessariamente voltado a
parcialidade e ao fracasso, na verdade disporia de um pontode vista privilegiado, desfrutando do
clima tinico que uma monarquia mista poderia oferecer, dando acesso a dois aspectos da
organizagdo social, antagbnicos, mas complementares, cuja harmonizagdo era necessria a0
bom andamento dos negécios do Estado.

Outra intervengZo exemplar da teoria politica na histdria é o tratamento humeano
da questdo da constituicdo inglesa a partir de suas posicdes anti-contratualistas. Tal
questdo constitui talvez o principal roteiro politico que organiza a totalidade das paginas
da Historia da Inglaterra, por isso vale a pena resumi-1a aqui.

¥ Hume. 1980, Op. cit., p. 95.
30 Hume. /d. 1b., p. 263.
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Umna nogAo cara aos ingleses —no apenas a0s «higs, mas a todos os patriotas—era a
de que as liberdades inglesas eram um evento singular, tinico no contexto europeu, e inteiramente
devido a0 caréter também tinico da constituigéo inglesa. O ponto de vista whig acerca da
historia inglesa era de que as liberdades eram conquista muito antiga, fruto de um pactoentre
stditos e governantes, que se traduzia nas praticas legais em todos os perfodos, e que era tomado
como sendo a “antiga constituigao”, sempre retomada apesar dos desvios e trai¢Ges dos maus
governos. A politica liberal recorria assim 2 historia para fundar sua pratica na autoridade do
passado e da tradi¢go. Historiadores como Rapin-Thoyras e Bolingbroke forneciam a causa
liberal umasuposta reconstrugzo da continuidade das liberdades inglesas, que remontaria pelo
menos a0 tempo de uma primeira constitui¢o feudal, mostrando com isso que as liberdades
inglesas j4 existiam e eram usufruidas pelo povo numa época anterior 2 Magna Carta. O
essencial dessa viso histdrica, conhecida por “constitucionalismo antigo”, era a idéia de
“uma unidade e continuidade além das vicissitudes da histéria e das diferencas das formas
constitucionais” >

Tal interpretagzo visava destacar os avancos do privilégio dos stiditos contra a
prerrogativa monarquica. Na histdria, o privilégio era marcado pela participagdo crescente
dos comuns no parlamento. Tratava-se, pois, de afirmar a presenca dos comuns no governo
nos diversos perfodos da histdria inglesa, desde os primeiros povos. A fraqueza dessa
interpretaco residia na prépria concepgio de quem seriam afinal os membros da sociedade
pertencentes a esta classe. Se os comuns compreendiam os habitantes das cidades,
comerciantes, a pequena nobreza, entdo ndo seria mesmo possivel identific-los
defendendo a causa da liberdade desde as tribos barbaras, por exemplo. Trata-se de uma
classe definida em primeiro lugar por sua fungio econdmica, e depende dos avangos da
economia para tornar-se representativa. A versao whig da histdria inglesa, além de ignorar
a trama das relagdes econmicas, fazia um uso bastante vago da nogdo de privilégo.

Hurme escreve a Historia da Inglaterra tendo em conta esse tipo de explicagdo
dos eventos relacionados com a constituico e as liberdades inglesas. Mas seu texto vai
além de produzir um mero contraponto s visdes 2hig como a histdria de Bolingbroke,
por exemplo. A histéria € um desdobramento do projeto humeano de uma ciéncia do
homem, no qual todos os eventos, inclusive aqueles relacionados com o progresso das
liberdades inglesas, sdo explicados sobretudo pelas teorias filosdficas. Assim, a questdo da
antigiidade da constitui¢ao inglesa representa a contrapartida histérica de um tema que
figura entre os principais da teoria politica de Hume: o do contrato social.

3! Forses, D. 1975, Op. cit., p. 244.
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A critica humeana 2 teoria whig do contrato social € bem conhecida, Tem sido
tema dos estudiosos da filosofia de Hume, que véem nessa rejeicao das teses contratualistas
amarca distintiva da teoria politica humeana frente as outras, notadamente a de Locke.
As teorias contratualistas atribuem a origem do governo a alguma forma de pacto social
estabelecido por meio do consentimento racional dos homens, que constitui toda a
garantia da legitimidade do poder politico.* Hume contesta essas tentativas de
fundamentacdo da origem e legitimidade do governo como pontos de direito, preferindo
tratd-la como uma questio de fato.

No ensaio “Do Contrato Original” Hume reconhece explicitamente que os partidos
politicos, para poderem garantir a prépria subsisténcia, devem associar a conduta pratica
um “sistema de principios filoséficos ou especulativos” que possa “proteger e secundar o
esquema de agdo” adotado. Assim teriam procedido os partidos for:y e whig: o primeiro,
“filiando o governo a Divindade, exorta a obediéncia passiva, defendendo a prerrogativa
do soberano contra qualquer tentativa de rebelido ou violagio por parte dos siditos”; 0
segundo, supondo “a existéncia de uma espécie de contrato original” pelo qual os governos
dependeriam “inteiramente do consentimento do povo”, d4 aeste o direito da resisténcia
a autoridade, sempre que julgar tal contrato violado.*

Quanto ao direito divino, 0 comentdrio de Hume é breve e carregado de ironia:
“Que a Divindade € o autor dltimo de qualquer governo nfo o negard ninguém que
aceite uma providéncia geral e admita que todos os acontecimentos do universo sao
regidos por um plano uniforme, e conduzem asabios fins”. Mas, nesse sentido, até o mais
sabio e legitimo dos principes no pode alegar que sua autoridade seja mais invioldvel
que a de um magistrado inferior, um usurpador, ou mesmo um salteador. “Tudo o que
efetivamente acontece estd contido no plano ou intengZo geral da providéncia”, por isso
“as causas que em cada Estado fizeram surgir o poder do soberano s3o as mesmas que nele
estabeleceram todas as jurisdigGes menores e todas as autoridades limitadas” * Assim
disseminado, o direito divino cabe a todos igualmente, portanto 4 ninguém.

Quanto ao consentimento do povo, num certo sentido ele estd na origem “de todo
poder e jurisdi¢ao”: na formagao dos governos primitivos, os homens, voluntariamente,
“renunciaram a sua liberdade natural e acataram leis ditadas por seus iguais e
companheiros”. Mas 2 histdria nos mostra que tal consentimento é precdrio. Era.concedido,

52 Hosses. Leviatd. So Paulo: Abril Cultural, 1979. Livro I, cap. XVIL Locke. Segundo Tratado sobre o Governo.
S0 Paulo: Abril Cultural, 1978. caps. VII-IX.

33 Hume. 1980, Op. cit., p.231.

1 Ib,p. 231
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por exemplo, 2 um chefe para que comandasse em tempo de guerra: este, contudo, ao
retornar.a paz, detinha pouco poder, governando “mais pela persuaszo que pela forga”.»
Demorou algum tempo até que os chefes pudessem de fato subjugar os stditos pela
autoridade. Além disso, o consentimento no tinha o' carater formal de um contrato
original: nfo representava um texto escrito e firmado que garantisse as liberdades dos
stditos, e a0 qual estes pudessem recorrer em caso de tirania do governante. Tratava-se
mais de um acordo provisério e imperfeito, vinculado a situagio particular de cada
comunidade humana. Dificilmente teria o cardter de pacto generalizado de obediéncia,
de resto pouco compreensivel entre selvagens. Nos primeiros governos, os homens
reconheciam temporariamente as vantagens de submeterem-se a um chefe em tempo de
guerra; depois, 0 habito os convencia das desvantagens da manutengzo do governo mesmo
em tempo de paz. O verdadeiro fundamento dos primeiros governos repousava no interesse
mais que no direito, na forga mais do que no pacto.

0 papel da violéncia na formagZo ‘dos primeiros governos € amplamente
confirmado pela histéria. B também o fator sempre presente na instalacio de novos
governos. E isso deve ser aceito como uma questo que pode ser estabelecida empiricamente,
apesar das objecdes tedricas que poderiam opor-se 2 vinculagdo da legitimidade do poder
a tal fundamento. |

Afirmo que jamais as coisas humanas permitirdo tal consentimento [popular], e
;raramente algo que aparente sé-lo; e que a conquista, ou a usurpagdo, ou mais
simplesmente a forca, mediante a dissolugZo; dos antigos governos, é a origem de
quase todos 0s novos governos que 0 mundo viu nascer. E que, nos poucos ¢asos em
que possa parecer ter havido um consentimento, este foi geralmente t4o irregular,
tho' limitado ou tdo misturado com a fraude e a violéncia, que hdo se lhe pode
‘atribuir grande autoridade.®’ '

De resto, as teorias contratualistas, que vinculam o dever de obediéncia politica
aoconsentimento, também podem ser refutadascom argumentos filoséficos. Os deveres
morais s3o de duas espécies: naturais, qiando conduzem os homens por uma espécie de
“instinto” e “propensdo natural” a comportamentos tais como o amor pelas criangas, a
gratiddo ou a piedade; ou artificiais, quando derivam de “um sentido de obrigacdo,
quarido consideramos as necessidades da sociedade humanae aimpossibilidade de preserva-
lase esses deveres forem descurados”. S30'dessa natureza os deveres de justica (respeito 2

% 1d, Ib., p. 232.
% 1d. Ib., p. 234.
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propriedade), de lealdade (ou cumprimento das promessas) e de fidelidade (ou obediéncia
aos magistrados). Tais deveres contrariam os instintos naturais de amor a si-préprio e
expansdo ilimitada da posse, e 6 podem ser produto da experiéncia e da observagéo, que
nos apontam o interesse da preservagio da paz e da ordem piiblica para a manutencio da
sociedade. “A observagZo desses interesses gerais e evidentes € a fonte de toda sujei¢ao e de
toda obrigacdo moral que a ela atribuimos” ¥ Assim, o dever de fidelidade e obediéncia
ao governo ndo pode ser derivado daquele de lealdade ou cumprimento das promessas,
como querem as teorias contratualistas; ambos os deveres derivam do interesse na
manutencao da sociedade, embora o dever de lealdade seja anterior, na medida em que
tem origem na sociedade enquanto tal, que Hume considera muito anterior ao governo.

Na Historia da Inglaterra o tema do contrato ndo € explicitado. Mas € possivel
reencontré-lo implicito no relato da origem e desenvolvimento da forma de governo
inglés. Ao longo do texto, a discussdo filoséfica em torno do tema do contrato social surge
no tratamento da questdo especifica da antigiiidade da constitui¢Zo inglesa. O estudo
dessa questzo permite identificar com clareza a articulagio entre teoria politica € histdria,
porque, neste caso, s30 os principios da teoria filoséfica da obediéncia politica (a/legiance),
encontrados no Tratado e nos Ensaios, que vém fundar a explicacdo dos eventos que
marcaram a formago histérica do governo inglés. No caso especifico da versdo whig da
histéria da Inglaterra, a constitui¢o faz o papel do contrato firmado entre governo e
povo, como garantia de obediéncia e liberdade; a defesa whig da antigiiidade da
constituicdo, de seu cardter origindrio na formagio da nagio inglesa, equivale a propor
seu valor de contrato original. Por isso, Hume desenvolve uma ampla argumentagzo
contra as principais teses histéricas invocadas em defesa da teoria da antigiiidade da
constituico inglesa, a partir da qual é possivel configurar a dupla-articulagdo, histérica
e filosdfica, de uma questdo da teoria politica: o que na filosofia de Hume apresenta-se
como argumenta¢do anti-contratualista, na histéria traduz-se nas posicGes anti-
constitucionalistas.

Podemos ilustrar essa articulagio na Historia da Inglaterra a partir da época
moderna. O aumento da liberdade pessoal, que decorreu do fim da lei feudal, foi
interpretado pelos liberais como resultado da moderagdo da prerrogativa real por respeito
aos principios da constitui¢go. Hume discorda, atribuindo esse aumento da liberdade
justamente & concentrago do poder nas maos do soberano, em detrimento do poder dos
nobres. Foi a decadéncia da aristocracia, e ndo amoderagdo da prerrogativa, que inaugurou

S 14 Ib., p. 237.



DAvID HUME: FILOSOFO E HISTORIADOR » 3.3

tempos de maior respeito 2 constitui¢go. Durante muito tempo, a liberdade pessoal,
resgatada a estrutura feudal, conviveu com o crescente absolutismo mondrquico. Assim,
era “natural” para Jaime I, sucessor de Isabel I, “tomar o governo como o encontrou” e
prosseguir com as medidas que tornaram o governo anterior tao popular.

Mas, af onde Hume vé continuidade, o historiador liberal Bolingbroke constata
uma ruptura. Foi por desconhecer as conseqiiéncias da mudanca do equilibrio das
propriedades para o exercicio do poder que Jaime no pode contar com os beneficios de
que usufruira Isabel: 0 amor de seu povo e asua obediéncia.® Ji a interpretagdo de Hume
reconhece que Jaime falhou apenas por ndo ter a “penetracéo” de descobrir que as
“circunstancias” eram outras, e que seu “‘carater” nio era adequado para sustentar uma
autoridade absoluta.® Com efeito, foi no seu reinado que se completou uma mudanca
na ordem social j4 iniciada hd tempos. O surgimento do comércio hd muito vinha
contribuindo para desbaratar as imensas fortunas dos bardes, que tanto ameagavam o rei
e 0 povo. Ao mesmo tempo, 0s pequenos proprietrios também se arruinavam, o que
permitiu a ascensdo da gentry — “aquela classe que compunha a camada dos comuns”,
que aumentava dia a dia sua autoridade. O parlamento descobrira sua grande forca de
pressdo: a ndo concessdo dos suprimentos financeiros solicitados pelo rei Jaime [, 0 qual
em breve viu-se dependente dos representantes do povo.

A partir desse governo os stditos ingleses passaram cada vez mais a pensar a
constitui¢do inglesa em termos de uma carta de garantia de privilégios e limitagZo de
prerrogativas. Por seu lado, Jaime I e seu sucessor Carlos I persistiram em conduzir as
questdes de governo segundo a maneira despdtica herdada dos Tudors. Um poder que se
denominava absoluto, pelo rei e por outras personagens da época, mas que néo chegava
asignificar o poder ilimitado da monarquia anterior: o rei mantinha uma idéia muito
diferente da constitui¢Zo daquela que comegava, em geral, a prevalecer entre seus stiditos.
Carlos I pagou com a vida essa incompreensdo. Ele ndo percebeu que as mudangas sociais
“requeriam um novo plano de administraggo”, e quis manter a prerrogativa de que toda
determinagao emanaria da vontade do rei. Contudo, nem rei, nem povo podiam apoiar
suas reivindicagdes sobre o “teor uniforme das leis inglesas”. Em diferentes épocas, muitas
“excecdes” e “contradigdes” emanaram da “natureza flutuante da constitui¢go inglesa”.
Mas em nenhuma época mais do que nessa pareceu “evidente” o quanto eram “confusas

38 BoLinGBROKE, L. Remarks on the History of England. In:
Chicago Press, 1972. pp. 277s.
%9 Hume. 1983, Op. cit., xlviii, nk, p. 562.

. Historical Writings. Chicago: The University of


http:absoluta.39
http:obedi�ncia.38

34 « MEDIAGOES VoL. 9 —N. 2/2004

e incertas” as idéias a respeito da constitui¢go.® “Os limites incertos e indefinidos da
prerrogativa e do privilégio foram ansiosamente disputados durante todo esse perfodo”

0 caso dos poderes de Isabel € mais um momento na histéria das alterages por
que passou a constituico inglesa, que no deve ser julgado como usurpagio das liberdades
dos stiditos, como procediam aqueles que assim encobriam seu espirito faccioso e sua
ambicZo “sob a aparéncia de formas veneraveis”, do cuidado com a tradigao de liberdade
tdo cara aos ingleses.” Antes dos Tudors, os reis tinham menos autoridade, mas o povo
também menos liberdade. O poder dos barGes limitava o do rei, a0 mesmo tempo em que
oprimia o povo. Seja qual for o periodo que se tome como exemplo, sempre haverd um
perfodo anterior, mais antigo, em que o poder era exercido de maneira diferente e menos
digna de imitac4o pelo seu barbarismo.

Enfim, toda a argumentagZo de Hume nesse debate pode ser assim resumida:

Por constitui¢do antiga, quer se dizer aqui aquela que prevaleceu antes do
estabelecimento de nosso plano atual de liberdade. Havia uma constitui¢do mais
antiga, na qual, embora o povo tivesse talvez menos liberdade que sob os Tudors,
contudo o rei tinha também menos autoridade: o poder dos bardes era um grande
obstdculo a este e exercia grande tirania sobre aquele. Mas ainda havia uma
constitui¢fo mais antiga, isto é, aquela anterior 2 assinatura das Cartas, quando
nem o povo, nem os bardes tinham quaisquer privilégios regulares: e o poder do
governo, durante o reinado de um principe habilidoso, repousava quase
completamente no rei. A constitui¢go inglesa, como todas as outras, tem estado
num estado de flutuagéo continua.®

Este € o ponto crucial da argumentacdo humeana contra as interpretagdes da
histdria inglesa, partiddrias da antiguidade constitucional, que fica claro em sua andlise
das formas de governo dos diversos perfodos: o carater “flutuante” das liberdades usufruidas
pelos stiditos, e conseqiientemente da constitui¢zo do governo inglés. “A constitui¢do
inglesa, como todas as outras, tem estado num estado de flutuagio constante” # £
verdade que em nenhuma época 0 monarca gozou de poderes completamente absolutos,
mas a “balanga do poder oscilou bastante entre as varias classes que compdem a nago,
e esta estrutura experimentou a mesma mutabilidade que caracteriza todas as instituigdes

M. Ib., pp.303-5.
14 1B, p362.

“ 4. Ib., p. 305.

% Id. Ib., ap.iii, nl, p. 355.
14, Ib., ap.iii,n1, p. 452.
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humanas”.® Assim, para se julgar o caso geral da distribui¢o do poder entre os varios
membros que constituem um estado, a pergunta, diz Hume, nunca pode ser: “0 que é
melhor?”, que s6 cabe ao exercicio do poder em situagdes particulares, mas unicamente
“0 que estd estabelecido?”.® A dnica “regra de governo” que pode ser empregada para
interpretar a histdria, que seja “inteligivel” e dotada de “autoridade”, é a “pritica
estabelecida da época”. Ao historiador cabe aplicar bem essa regra aos dados das fontes,
recuperando assim “as maximas de administragio que prevalecem e tém o consenso
universal na época”.”

Em outras palavras, a interpretago da histdria pelos principios gerais da teoria
politica ndo pode guiar-se por consideragdes éticas ou normativas, procurando julgar os
eventos da histéria em nome do que deve ser, do melhor governo, por exemplo, mas deve
limitar-se aexplicar o exercicio do poder nas diversas épocas, tal como pode ser estabelecido
a partir do testemunho das fontes. S esta postura metodoldgica permite escapar das
interpretagOes partidrias, que procuram justificar o presente a partir do passado, em vez
de interrogd-lo para corroborar a explica¢do mais adequada.

Ao final do reinado de Jaime II, encerrando sua Historia as vésperas da Revolugao
Gloriosa de 1688, Hume resume os quatro reinados em que os partidos mais concentraram
seus argumentos e alegacdes. Mostrara que prerrogativa e privilégio, autoridade e liberdade,
a coroa e 0 povo, mantiveram disputa continua nesse periodo, e nele alternaram sua
predominancia. Sobre tais oscilagGes, os partidos tém interpretacGes opostas. Dizem 0s
liberais que governos estaveis, além de raramente livres, desencorajam os poderes ativos
dos homens expressos na coragem, invengao e génio. Contra-argumentam os conservadores
que as flutuagBes nesses governos ameagaram a seguranga do povo, afetaram a politica
externa e a administragdo interna. Hume concede que a Revolugao Gloriosa inaugura
uma nova época na constituigo inglesa, depondo um rei e estabelecendo no poder uma
nova familia, decidindo assim intimeras questdes em favor da liberdade. Este acordo
acaba por colocar a natureza da constituico acima de toda controvérsia. “E poderd ser
justamente afirmado, sem perigo de exagero, que nds, nesta ilha, temos desde ento
desfrutado, sen@o do melhor sistema de governo, a0 menos do mais completo sisterna de

5 Id. Ib., xxiii, p. 304.

6 Id. Ib., apii, p. 452.

97 4. Ib., xxiii, p. 305. Segundo J.B. Srewart, Hume procura demonstrar a whigs e fories “que a constituigdo ndo
se baseia no direito divino, nem tampouco no contrato original, mas sim na convengzo. Eles deveriam perceber
que, por ser uma constitui¢io mista, € um tanto vaga, e depende, para seu sucesso, de métodos que ndo podem
ser incluidos na lei da constituicdo”. Stewarr, ].B. The Moral and Political Philosophy of David Hume. New
York: Columbia University Press, 1963. p. 232.
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liberdade que foi conhecido pela humanidade” . Tal afirmago poderia parecer uma
concesso gratuita a versdo dominante whig dos fatos, se ndo decorresse das constantes
ponderagdes sobre a balanca do poder e a natureza da constituiggo ao longo de toda
Historia da Inglaterra, a maioria das vezes com inferéncias contrarias a interpretacao
whig.

Tanto € assim que, em seguida a tal elogio, Hume retoma as criticas j4 conhecidas.
“Néo é de admirar que estes eventos tenham sido, pela interpretagzo facciosa, extremamente
encobertos e obscurecidos. Ainda nZo surgiu um homem que tenha considerado
inteiramente a verdade, e ousado expd-1a, sem cobertura ou disfarce, a0 olhar do publico
preconceituoso”. Mesmo o partido da liberdade ndo tem mostrado suficiente “liberdade
de pensamento”, tendo “fins” mais nobres do que os “meios” que com freqiiéncia emprega.
Aoutra facgzo [os fories] desde a revolugdo busca popularidade empregando por vezes
artificios idénticos. Mas o partido whig, que por setenta anos desde entdo tem mantido o
controle do governo, provou que o que as vezes pode ser benéfico para o estado “provou-se
destrutivo para a verdade histérica”.® Se Hume nesta questdo, como em tudo o mais
reivindica a moderagdo, ndo serd apenas por umaespécie de pragmatismo politico que o
faria benquisto pelas partes em disputa. Antes, a moderagZo € o acompanhante natural
daatitude filosofica, vale dizer cientifica, diante do objeto de conhecimento. As inferéncias
daciéncia politica no servem as facgGes, ndo podem incendiar paixdes: a razio, sabemos
desde o Tratado, € uma paixdo calma.

Recebido em abril de 2004.

% Hume. 1983, Op. cit. Lxxi, p. 531.
Y Id. Ib., Ixxi, p.532s.


http:humanidade".48

