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Resumo

Nesse texto procuramos identificar as tendéncias do pensamento contemporaneo, destacando trés que consi-
deramos de significativa producao para as humanidades. Compreendemos que uma tendéncia foi formadora
da outra, de maneira que hoje é dificil estabelecer os limites de distingcao entre elas. Sdo as correntes: Historico-

humanistica, Estruturalista e P6s-Moderna.

PALAVRAS-CHAVE! tendéncias do pensamento, critica da modernidade, teorias sociais contemporaneas.

1. TENDENCIAS DO PENSAMENTO CON-
TEMPORANEO A PARTIR DA CRITICA DA
MODERNIDADE

A modernidade, sendo compreendida
como periodo histérico que se desenvolve
desde os ideais do lluminismo ou como uma
pratica estética originada deste periodo,
envolve valores culturais que passam a ser
questionados a partir da influéncia das leitu-
ras de Nietzsche e Freud. A correspondéncia
firmada entre a libertacdo do individuo e
o progresso histérico (tanto na concepgao
liberal quanto na concepg¢ao marxista) foi
desacreditada desde que o individuo pode
também ser compreendido como um ser
de desejo e de linguagens, além de ser
concebido apenas como um ser trabalhador,
consumidor ou mesmo cidadao.

No século XX, também a relacao entre
os intelectuais e a historia se desarranja.
O primeiro motivo é que a modernidade
engendrou de si propria a producao e o con-
sumo de massa e o segundo motivo é que
a razao moderna veio sendo cada vez mais

subordinada, neste século, as politicas de
modernizagao e as ditaduras nacionalistas.
Muitos intelectuais encontraram, sobretu-
do depois de 1968, uma nova filosofia da
histéria no antimodernismo. A eles coube
a denuncia do mundo moderno como o
destruidor da razdo, o que satisfez tanto
seu elitismo antimassas como sua hostili-
dade contra o autoritarismo das ditaduras
modernizadoras. Esses intelectuais foram
dominados pelo sentimento da catastrofe,
do sem sentido, do desaparecimento dos
atores da historia, denunciando a ascensao
da barbarie, a ascensao do poder absoluto
ou a do capitalismo monopolista do Esta-
do. Essa critica da modernidade levou ao
radicalismo e a marginalidade da qual a
Escola de Frankfurt serd seu maior exem-
plo, sendo o ponto de partida dos filésofos
antimodernos.

1.1. A CorreNTE HisTorICO-HUMANISTA

O marco tedrico desta vertente parte es-
pecialmente de Kant, Hegel e Marx. A légica
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dominante é a dialética; o valor basico vem
do humanismo e do sujeito histérico.

O pensamento marxista desdobrou-se
em duas vertentes principais que foram
o materialismo dialético e o materialismo
histérico. O primeiro, efetivou-se na histéria
soviética, tendo em Lénin seu representante
mais importante e voltando-se a implanta-
¢ao de um Estado socialista. O segundo, de
filiacdo a esquerda hegeliana, teve George
Lukacs como seu representante principal e
que estabeleceu, nos anos 20, uma oposi-
¢ao tedrica a orientagdo socialista ortodoxa
soviética. Dessa vertente, desenvolveram-se
fecundos estudos tedricos a partir dos anos
de 1950, que se incorporaram na chamada
Teoria Critica da Sociedade. De um lado,
influenciada pela obra de Freud e, de outro,
pelo pensamento hegeliano, esse corpo de
teoria acabara por tecer a critica ao llumi-
nismo e aos desdobramentos da técnica,
especialmente no periodo do pds-guerra.

Dentro da vertente humanista, a partir
de 1950, o pensamento marxista se fard
representar, além dos componentes da
Escola de Frankfurt, por Jean-Paul Sartre,
Maurice Merleau-Ponty e Henri Lefébvre.
Isso porque, na prépria Franca ira se ori-
ginar a ruptura tedrica, inclusive entre os
marxistas, dando origem ao pensamento
estruturalista, que vira produzir seu préprio
corpo de pensadores.

O pensamento esquerdista de linha freu-
diana, representado nos anos de 1920 por
Berstein, Reich, Frommm e Bernfeld e nos anos
de 1940 e 1950 pelos tedricos de Frankfurt,
chagaria, nos anos de 1970 e 1980, com
uma nova corrente mais capacitada para
explicar os desdobramentos do capitalismo
avanc¢ado do pés-guerra, sem 0s equivocos
da psicandlise da cultura e do consumo. A
psicandlise de esquerda se fard representar,
a partir dos anos 80, por Alfred Lorenzer e
por Jacques Lacan.

Quanto aos representantes da Teoria
Critica, seu desenvolvimento iniciou-se a
partir dos anos 30 na republica de Weimer.
O pensamento frankfurtiano concentrou-se
na sociedade de pds-guerra, na expansao
dos meios de comunicacao e nas formas
sofisticadas de repressao e dominio. ATeoria
Critica elaborou estudos sobre a sociedade

de consumo, as formas de manipulacao e a
consciéncia manipulada.

Os tedricos de Frankfurt, no que tange aos
meios de comunicacgao, desenvolveram pro-
funda reflexao sobre o0s novos processos de in-
dustrializacao do bem cultural e de reificacao
da cultura. Também foram os primeiros que
questionaram as possibilidades de um ego
forte, como pretendia a psicologia do ego.

As teses mais contundentes da Teoria Cri-
tica foram desenvolvidas nos anos de 1940
e 1950, mas é no final dos anos de 1960 que
a efervescéncia do movimento estudantil e
politico nas sociedades capitalistas avan-
¢adas ira contribuir para divulgar com des-
taque a sua producao, principalmente nos
EUA. Na Alemanha, nesse periodo, desponta
também o nome de Jiirgen Habermas.

Outra corrente alema, cuja posicao teori-
carompe, especialmente nos anos de 1970
e 1980, com o pensamento classico frank-
furtiano e com o de seus seguidores mais
recentes e que teve sua producao marcada,
em Berlim, junto a revista Aesthetik und
Kommunikation, foi o grupo formado em
torno de Eberhardt Knoedler-Bunte. A sua
visao capta o social de maneira renovada,
pois 0 Vé como processo que transcende o
campo especifico darealidade, tornando-se
uma dimensao que cobre as demais defini-
¢Oes do social. O conceito de sociedade cul-
tural p6e em evidéncia essa ruptura quando
0 mesmo é contraposto aos conceitos tidos
como classicos pela Teoria Critica como
industria cultural, industria da consciéncia,
etc. Esse grupo vem representar a reflexao
sobre as possibilidades individuais e coleti-
vas dentro de uma realidade que necessa-
riamente passou a ter que conviver com a
chantagem nuclear. Esta variavel, ndo estava
presente nos tedricos de Frankfurt.

1.1.1. A Escola de Frankfurt

O periodo em que se formou a Escola de
Frankfurt foi de esperancas revolucionarias
e de decepcoes historicas, marcadas pelo
éxito da Revolucao Russa que expandiu a
visao intelectual e a politica revolucionaria
dos bolcheviques Lenin e Trotsky para os
paises europeus.
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Entre suas raizes filoséficas, destaca-se o
ensaio de Horkheimer escrito em 1937,“Teo-
ria Tradicional e Teoria Critica’, que passou a
ser o manifesto da Escola de Frankfurt. Tam-
bém serd ponto de referéncia dessa Escola,
o pensamento de Kant, Hegel e Marx.

A Teoria Critica elaborada na Escola de
Frankfurt parte da separacao entre a praxis
e 0 pensamento, entre a acao politica e a
filosofia.

Segundo Matos (1993), duas principais
visdes criticas podem ser identificadas. A
primeira, diz respeito ao industrialismo
que trouxe em si a dominacao social pelo
taylorismo e também pelo nazismo e pelo
stalinismo e que acabaram por transformar
a sociedade numa grande industria estrutu-
rada na disciplina de fabrica, nos aspectos
mais gerais da vida. Quanto mais o capita-
lismo avanca, mais elimina os sentimentos
de piedade e de humanidade. Na segunda
visdo, a referéncia a subjetividade demons-
tra a submissao dos individuos.

Apesar da descrenca de emancipacao na
dialética hegeliano-marxista, os estudiosos
daEscola nao abandonaram conceitos como
o de fetichismo e o de reificacao. O carater
fetichista das mercadorias reside no feitico,
no aspecto mdagico que assumem quando
se omite a histéria social da reproducao dos
objetos. A mercadoria fetiche nos escapa
porque se desconhece sua produc¢ao huma-
na.Nao sao os homens ativos e conscientes
que comandam o mundo das mercadorias,
mas, ao contrario, sdo as mercadorias que
determinam as relagdes entre os homens.

Quanto areificacao, esta radicaliza o cara-
ter fetichista das mercadorias. Na reificacao
sao invertidas as relagcbes entre 0 homem
e o produto de seu trabalho. O universo
da reificacao impossibilita que o homem,
que transforma a natureza e cria produtos,
se reconheca em seus objetos, em suas
criagcdes. O homem “nao se contempla a
si mesmo no mundo que ele criou”: sao as
mercadorias que se contemplam a si mes-
mas num mundo que elas préprias criam.
Elas movimentam-se segundo o principio
da indiferenca: indiferenca entre coisas e
coisas, coisas e homens.

Compreende-se que os intelectuais que mer-
gulham na saudade do Ser elaboram uma
imagem negativa da sociedade moderna na
qual os trés outros componentes (consumo
mercantil, poder das empresas e ascensao dos
nacionalismos) sao supostos e estao tao forte-
mente soldados entre si que formam um ser
monstruoso, a ponto de devorar o pensamento
e as liberdades. (Touraine, 1995, p. 69)

Os filésofos da Escola de Frankfurt dis-
cutem a cultura de massa com referéncia
a repressao e a sublimacado. Tal postura
culmina numa critica geral da modernida-
de e também no abandono progressivo do
otimismo marxista. Os fil6sofos de Frankfurt
afastaram-se do cientificismo materialista,
da crenca na ciéncia e na técnica como
pressupostos da emancipacao social. Eles
também puseram em evidéncia a razao mo-
derna perguntando porque as promessas
iluministas ndo foram cumpridas e o mundo
que foi apregoado nao se concretizou.

Os estudiosos da Escola de Frankfurt
encontraram em Nietzsche uma genealo-
gia desses questionamentos, descobrindo
a origem humana dos valores. Em Freud,
encontraram substancia para a critica da
cultura, diferenciando liberacao politica de li-
beracdo psiquica e chamando a atencgao para
oinstinto de morte que habita arazao e para
o impulso de transcendé-lo na civilizagao.
Freud, ao afirmar que arazao é prisioneira dos
instintos, abalou a crenca nos ensinamentos
de Hegel e Marx que estabelece os seres hu-
manos como intrinsecamente sociais.

A Escola de Frankfurt, pode ser interpre-
tada como uma“escola de desencantamen-
to” dada pela critica a racionalidade, mas o
desencanto dos frankfurtianos mais tarde
sera restabelecido através do re-encanta-
mento dado pelaimaginacao, em particular
a imaginacao na arte.

1.2. A CORRENTE ESTRUTURALISTA

Originaria da Franca nos anos 50, essa
tendéncia aparece, ora como um apéndice,
ora como uma reagao a visao humanista da
histéria e dos processos sociais, tentando dar
nova interpretagao para o mundo, até entao
marcada pela énfase dada ao sujeito.
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Alguns autores preferem dividir essa
vertente entre o estruturalismo e o pds-
estrutralismo, que congregaria uma geragao
mais recente de analistas. Preferimos, neste
trabalho, considerar o estruturalismo como
uma unica vertente que, de forma geral,
desloca o sujeito para um plano secundario
e torna as estruturas o centro de referéncia
de suas interpretacdes. A urgéncia dessas
estruturas questiona o funcionamento da
instancia social que é vista como maquina,
importando perguntar sobre seus mecanis-
mos fixos, como eles sao e estao.

O estruturalismo assinala, dessa forma,
uma ruptura no desenvolvimento intelec-
tual, antes fortemente marcado pela tradi-
¢ao hegeliana. Inicia-se com o ingresso de
Claude Lévi-Strauss, no College de France
e, segue com a criacao da revista “Tel Quel’,
uma edicao trimestral de filosofia, literatura
e politica publicada entre 1960 e 1982, tida
como a principal revista de vanguarda te6-
rica e literaria da época. Os principais nomes
ligados a essa orientagdo tedrica foram o
préprio Lévi-Strauss, Roland Barthes, Michel
Foucault, o primeiro Jean Baudrillard, Louis
Althusser e, de certa forma, Jacques Lacan.

O desdobramento literario do estrutura-
lismo pode ser visto no Nouveau Roman de
Alain Robbe-Grillet, onde os objetos passam
a adquirir status de autonomia, o sujeito da
acao desaparece, opera-se a recusa da con-
tinuidade cronoldgica classica e descarta-se
a metafora antropoldgica.

As Ciéncias Humanas avancaram impulsi-
vamente pelainfluéncia advinda da Linguis-
tica e da Semiologia. Assim, o estruturalismo
também analisa os fendmenos sociais e
humanos como se fossem textos, discursos.
Fatos humanos, como a moda, o casamento,
o sonho, podem ser “lidos” como se fossem
“frases” de uma dada lingua.

Na psicandlise lacaniana, o estruturalismo
se apresenta como uma interpretagao onde
o homem deixa de ser o préprio centro, ndo
organiza seu destino, que ja se acredita tra-
¢ado pelo Outro: o lugar organizado como
teia estruturante do sujeito. Constituindo-se
como sujeito dividido, 0 homem experimen-
ta uma “perda essencial de si mesmo’, cria
uma mascara, passa a ser representado, tra-
duzido em termos lingUisticos. Lacan separa

em dois momentos a histéria individual do
infans: o primeiro momento seria marcado
pelo dominio do imaginario e o segundo,
seria 0 momento em que o infans acede ao
mundo social através da linguagem, no ter-
ritério do simbdlico. Desde entdo, o sujeito
assume uma natureza que é dada externa-
mente pelo Outro e guarda a instancia do
imagindrio como um territério perdido.

Os pensadores influenciados por Lacan
investem no carater simbdlico ou no ima-
ginario. No primeiro, o representante mais
conhecido do pensamento politico é Louis
Althusser, que faz uma fusdao entre marxis-
mo e psicanalise através de uma re-leitura
de Marx. Outra derivacao do pensamento
lacaniano, dada pela exploracao do ima-
ginario, encontra-se em Félix Guatarri e
Giles Deleuze, que tentam re-encontrar a
natureza humana através da investigacao
da condicao psiquica pré-simbdlica, isto é,
do estagio do homem ainda nao ocupado
pelo discurso social e genérico. Esta fase
é apreensivel pela analise do discurso psi-
cotico, cuja manifestacdo seria dada pelo
inconsciente. O esquizofrénico, como um
caso clinico de regressao a fase pré-simbo-
lica, permitiria o afloramento deste campo
chamado “imaginario”.

O pensamento mais genuinamente
politico dentro da escola lacaniana é o de
Cornelius Castoriadis (1982), que através de
sua “Instituicao Imaginaria da Sociedade”
propde, superando as formas ultrapassadas
do marxismo classico, uma re-leitura do so-
cial e do sujeito nele inserido. Para Castoria-
dis, a categoria fundamental desse préprio
sujeito € a da autonomia. Através dela“meu
discurso deve tomar o lugar do discurso do
Outro, ou seja, deste discurso estranho que
esta em mim e que me domina” (Castoriadis,
1982, p. 124). O que se tenta é dar condi¢coes
ao homem para sobrepor-se ao discurso so-
cial e genérico ou a este “lugar estruturado
como teia’, para nao se deixar dominar.

E possivel verificar que sobrevive na es-
tratégia estruturalista, especialmente entre
aqueles que acreditam no investimento do
imaginario, a possibilidade de que homens
concretos possam superar o conjunto maior,
apesar da forca e da determinacédo deste
sobre suas vidas.
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1.2.1. Michel Foucault

Michel Foucault rejeita a idéia de uma
repressao e de uma manipulacao gene-
ralizadas e mesmo a de um poder central
que se cerca de funciondrios e agentes de
propaganda. O principal de seu pensamen-
to, neste aspecto, consiste em saber que
o préprio exercicio do poder se confunde
cada vez mais com as categorias da propria
pratica, de maneira que, na sociedade mo-
derna liberal, o poder esta em toda parte e
em nenhuma parte. Consiste também em
saber principalmente que a organizac¢ao so-
cial, longe de ser regida pela racionalidade
técnica, é regida pelo exercicio do poder.
Para Foucault, o poder é normalizacao,eéo
conjunto da sociedade que coloca em agdo
este mecanismo e quem, portanto, produza
separacdo entre o normal e o anormal, o sa-
dio e o patolégico, o permitido e o proibido,
o central e o marginal. O poder é um con-
junto de enunciados produzidos de maneira
autbnoma em todas as instituicoes.

Foucault critica a natureza do liberalismo
e também se inquieta com a ascensao da
presenca do Sujeito na histéria e com o papel
crescente da ética. (Touraine, 1995, p. 175)

Ele vai estudar costumes que permitem
aos individuos se reconhecer como sujeitos
sexuais através da averiguacao de praticas
que os levou a prestar aten¢ao a si mesmos,
a se dividir, a se reconhecer e a se confessar
como sujeitos do desejo. Foucault identifica
essa“ascese moral”que repudia o prazerem
nome do controle exercido pelo Sujeito so-
bre si mesmo, entre o final do periodo clas-
sico grego e o do império romano e que se
encontra, em grande parte, na cultura crista.
A aparicdo do Sujeito — a subjetivacao - é
antes de tudo sujeicao (Foucault,1977).

A objetivacdo do ser humano e, por
conseguinte, o nascimento das ciéncias
humanas tem um duplo aspecto: por um
lado o individuo anormal é deixado a parte,
rejeitado ou enclausurado, mas, por outro
lado, ele é canalizado como um caso parti-
cular, individualizado, de sorte que o castigo,
por exemplo, leva em conta as inten¢des do
culpado e se esforca por reabilita-lo, seja
para o trabalho, seja para o isolamento.

Ao contrario da maioria dos pensadores
criticos da modernidade, Foucault rejeitara
a tese de que a normalizacdo tem somente
efeitos repressivos. Rejeitard também aidéia
de que o século XIX e o capitalismo tenham
reprimido e ocultado a sexualidade. Para
ele, nenhuma sociedade falou tanto dela,
apelando, muitas vezes a procedimentos
cientificos associados a essa objetivacao da
sexualidade. O que importa para Foucault
é demonstrar que o Sujeito foi criado pelo
poder, portanto, pelos mecanismos que tém
por objetivo a normalizagao.

Foucault (1990) também descreve o in-
dividuo como uma realidade fabricada por
uma tecnologia especifica de poder que se
chama “disciplina”. Esta concepcao supode
que o Sujeito seja identificado com a razao,
jaque adisciplinaimpde o esforco darazao a
uma natureza que reage ao prazer imediato.
Em grande parte, Foucault contribuiu para
evidenciar a crise do Sujeito, construido e
edificado pela Razao Moderna.

1.2.2. Jacques Derrida

O filésofo Jacques Derrida, que recebeu
muitos apelidos como o“Intelectual da Dis-
cordancia’, ou o “Arquiteto da Desconstru-
¢ao’, faz parte de uma geracao de intelectu-
ais franceses, que influenciaram as ciéncias
humanas e a critica literdria durante os anos
60 e 80, em varios lugares do mundo.

Na década de 60, além de publicar os
livros fundamentais de sua obra, Derrida
comecou a difusao de seu trabalho nos EUA,
inspirando os adeptos da contracultura nas-
cida nos departamentos de teoria literaria
e de ciéncias humanas de universidades
americanas como a de Yale, por exemplo.

Conforme acredita Derrida, no centro da
cultura e da filosofia ocidental esta o logos,
0 espirito racional que fala, que discursa. O
Logos é arazdo e a palavra falada no sujeito
humano, transformando coisas em concei-
tos universais. Embutida no Logos, Derrida
descreve uma cadeia de grandes conceitos
(discursos) universais, que atravessa toda a
cultura ocidental. Esses conceitos se promo-
veram reprimindo e silenciando os termos
de uma outra cadeia de conceitos: corpo,
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€mocao, poesia, inconsciente, desejo, acaso,
invencao, por exemplo.

O logocentrismo caracteriza-se por des-
considerar as diferencas entre as coisas reais,
reduzindo a sua identidade no conceito.
Esse é um atributo ocidental que se manifes-
ta naforma de agir e pensar. Pode-se exem-
plificar o logocentrismo identificando-o na
conversao dos povos a uma idéntica religiao
ou fé pelos jesuitas ou na submissdo de
varios povos de diferentes racas e etnias a
uma idéntica economia dos povos brancos
europeus. Para Derrida, além de desconsi-
derar as diferencas de identidades, o Logos
hierarquiza valores dos elementos com que
lida, tornando uns superiores a outros. Os
primeiros, maiusculos e superiores, reduzem
o mundo a identidades: sdo solidos, centrais,
racionais, duradouros, programaveis. Os
outros, minusculos e inferiores, pulverizam
o mundo em diferencas: sao fugidios, sem
centro, irracionais, breves, imprevisiveis
(Perrone-Moisés, 1995, p. 5-6).

Derrida foi, além de filésofo, um teéri-
co da escrita. Para ele, haveria nesta uma
disseminacao de sentidos que o idealismo
filoséfico temeu e reprimiu. O idealismo que
privilegia a fala e a voz em detrimento da
escrita, poe a primeira como mais proxima
da verdade do Ser ou da Idéia e considera a
segunda como um simulacro“ruim’, exterior
a memoria, produtora de opinidao em vez de
ciéncia, de aparéncia em vez de verdade.
A esse privilégio concedido a fala, Derrida
chamou de fonocentrismo. O fonocentrismo
estd intimamente ligado ao logocentrismo
(Perrone-Moisés, 1995, p. 5-6).

Desde a publicacao de “A Escritura e a
Diferenca” e da“Gramatologia’,em 1967, até
0 presente momento, as propostas de Der-
rida tém tido repercussao internacional, sob
o nome de desconstrucdo. Esta, busca um
pensar sem centro e sem fim, vinculado a pe-
guenas causas, tendo como objeto o corpo, a
prosa, a loucura, o cotidiano, por exemplo.O
que Derrida procurou fazer foi uma espécie
de“revisao” da histéria da filosofia.

Esse tipo de leitura critica com relacao
ao discurso filosofico institucional (con-
ceitual e logocéntrico) encontra sua area
mais proficua nos textos literarios. Assim,
a literatura e a poesia tenderam a aceitar

melhor do que a filosofia a afirmacao de que
as obras verbais nao tém um sentido Unico e
final, mas uma significancia ou um poder de
criar sentidos que se renovam a cada leitura
e através do tempo.

A contribuicdo da desconstrucao para a critica
literaria foi a consciéncia de seus pressupostos
filosoficos, um agucamento do senso critico
com relacao aos textos, um afinamento dos
instrumentos de leitura e um estimulo a criati-
vidade escritural. A critica desconstrucionista
permitiu a ultrapassagem do formalismo tecni-
cista que comecava dominar nas universidades
como‘método cientifico’ Mas a desconstrucao
por suas préprias premissas tende a chegar
a aporias. J4 em 72, Derrida perguntava se a
critica literaria ndo estaria presa ao‘mimetolo-
gismo metafisico’e se o préprio projeto de um
‘julgamento’ ndo estaria minado pela postula-
¢do da diferéncia, do descentramento, e pelos
proprios textos literarios da modernidade.”
(Perrone-Moisés, 1995, p. 5-6)

Em meados da década de 70, a obra de
Derrida se estabeleceu na cultura académica
norte-americana. Pode-se dizer que a histéria
de Derrida nos EUA comeca nos departa-
mentos de literatura, para sé depois chegar
a filosofia e, mais recentemente, a ciéncia
social, ao Direito, a economia e a politica.

O desconstrutivismo americano desenvol-
veu-se mais na area literaria do que na filosofi-
ca. Varios foram os tedricos e criticos literarios
atentos a proposta de Derrida. Podemos des-
tacar entre eles Roland Barthes, com“O Prazer
doTexto’, Julia Kristeva e todo o grupo da“Tel
Quel” (Perrone-Moisés, 1995, p. 5-6).

O encontro de Derrida com os america-
nos se da no contexto do New Criticism. Para
0s“Novos Criticos”, cada poema é um objeto
“organico” que se volta sobre si mesmo e é
construido de forma a reconciliar caracte-
risticas opostas. Nas universidades, o New
Criticism vai se ver porém, na interpretacao
de Netrovvski (1995, p. 5-7), “incapaz de
acomodar outra idéia de literatura que co-
loque em cheque a nocao de um significado
ultimo das obras e ndo se satisfaca com
uma leitura puramente formal dos textos
literarios”.
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Até o comeco dos anos 90, conceitos
como o de desconstrucao e logocentrismo
eram adotados na Universidade de Yale para
criticar a tradicao filosoéfica européia, o “lo-
gocentrismo ocidental”. As idéias de verdade
e razao seriam estratégias de uma civilizacao
repressiva, etnocéntrica e antifeminina.

Uma outra grande contribuicao de Derri-
da e dos desconstrucionistas foi de privile-
giar as formas nao-candnicas da literatura,
como a pardédia e o pastiche, por exemplo,
ou de divulgar as expressoes de literaturas
marginalizadas por situacdo geografica
ou opressao ideolodgica. A desconstrucao
abriu caminho para estudos de literaturas
emergentes ou de grupos minoritarios, e
resultou no éxito atual de cultural studies
e na contestacdao do canone ocidental. A
proposta anadrquica (que representa a opo-
sicdo a dominacgao) resultou também na
criacao de novas disciplinas institucionais
que privilegiaram os estudos de e sobre
feminismo, negros, gays e chicanos (Freire,
1995, p. 5-4).

E impressionante a dimensao institucio-
nal que essas idéias viriam ter em pouco
tempo na sociedade norte-americana e mais
tarde em diversos paises. No¢cdes como a
de “diferenca” acabariam provocando uma
transformacao inigualavel na vida social do
pais expressa sob o nome de“politicamente
correto”. Para quem analisa essa situacao a
distancia é ela aparece como excessiva ou
afetada para dar-se como projeto de trans-
formacao nacional. Mas o politicamente
correto é adisseminagcao de um movimento
que tem seu nucleo inicial nas salas de aula
do departamento de leitura comparada em
New Haven, ganhando logo outra conota-
¢ao. Estimulados por uma posicao de leitura
capaz de resistira dominagao de marcas se-
xuais, ideoldgicas e religiosas, os estudos fi-
loséficos e de literatura comecgaram, a partir
de 1985, a migrar para outros campos como
as artes, a sociologia, a histéria, a ciéncia po-
litica e, de maneira especial, o direito. Assim,
feministas, historiadores, juristas e outros
intelectuais americanos politicamente en-
gajados passariam a questionar, entre outras
coisas, as bases filosoficas do sistema legal,
as leis. Percebendo-se a inexisténcia de um
humano essencial e Ultimo e percebendo-

se ainda, na legislacao, desvios e interesses
sexualmente ou racialmente determinados,
coube partir de um exame dessas condi¢coes
e efetivarem-se alteragdes cabiveis. Esse é 0
nascimento de um comportamento (muito
ridicularizado e criticado) que se denomi-
nou “politicamente correto”.

A critica tem decaido sobre a forma com
que asidéias de Derrida sdo invertidas com-
pletamente. Mas a influéncia da desconstru-
¢ao, sob varios nomes, no que se chama de
esfera publica é inegavel.

1.2.3. “oanti-édipo”de Giles Deleuze e Felix
Guatarri

Deleuze e Guatarri, em 1972, publicam
0 “O Anti-Edipo”, obra que traz a nocéo
marxista de producao vinculada com a
nogao de inconsciente freudiano. Para eles,
o inconsciente deixa de ser o guardiao das
imagens e emocodes recalcadas para virar
“maquina desejante’, energia produtora de
desejos. Sociedade e individuos aparecem,
nessa obra, como maquinas desejantes,
cujas energias domesticadas dirigiam-se
para outros fins que ndo a liberdade e o pra-
zer. Para o individuo chegar a ser sujeito, ter
uma identidade, ele passa necessariamente
pelo Complexo de Edipo. Se a crianca supera
essa fase, entre os 3 e 4 anos, a educacgao
tera sucesso em programar sua identidade:
0 sujeito sera um cidadao “normal’, dentro
dos padrdes de sua programacado. Se a
crianga ndo supera essa fase, se rejeita a
programacao social, tem-se o esquizofré-
nico, que é o sujeito nao programado e
gue usa suas energias como lhe convém.
Nao come, ou come quando quer; respeita
ou nao respeita horarios ao seu bel prazer.
Mas ele ndo é o psicotico que esta fora da
realidade. Liberado em seu desejo, deixando
suas energias fluirem e se conectarem com
outras maquinas desejantes, o esquizofré-
nico € o modelo que desmonta a progra-
macao capitalista na fabrica, nos servicos,
por exemplo, ao liberar os seus fluxos de
energia. Para derrotar o sistema e liberar o
desejo em sua plenitude, Deleuze e Guatarri
promovem o”Anti-Edipo” (0 esquizofrénico),
representado pela “maquina desejante”
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(cuja producao encontra-se desvirtuada)
que o complexo de Edipo, lido dentro da
estrutura familiar, ndo programou. Como
as“Enormes Maquinas” (Sindicatos, Estados,
Empresas) tém energias que seguem pro-
gramacoes repressivas, a liberacao possivel
se faz pela“Revolucdao Molecular’, que frag-
menta o sistema, “desconstréi” os grandes
“Organismos”nas salas de aula, em casa, no
hospicio, no Banco, no transito, na praga,
enfim, nas menores moléculas do sistema.
A revolucao deve vir pela anarquia, deve vir
do “despagamento” que evita as unidades
maiores, as normas, os centros de comando.
Disto conclui-se que a revolugao molecular
se da pelas manifestacbes menores, como
por exemplo, o feminismo, a utilizacao de
drogas, a antieducacao, a antipsiquiatria, o
trabalho improdutivo, etc..

1.3. A CoRRENTE PAs-MODERNA

Essencialmente derivada do estrutu-
ralismo, a tendéncia p6s-moderna nao se
concentra no sujeito autbnomo, mas num
homem enfraquecido, ainda que, segun-
do alguns autores, passivel de identidade.
Conforme Freire (1995), a teorizacdo da
pos-modernidade também deve muito a
desconstrucao.

Pode-se dividir a corrente pés-moderna
em duas vertentes claramente reconhe-
cidas. Existem os entusiastas das novas
tecnologias de comunicacao e informacao,
dos computadores, da inteligéncia artifi-
cial e que sdao geralmente identificados na
tendéncia pos-moderna norte-americana.
Existem ainda os criticos da supremacia
técnica e que, em geral, sdao identificados
na vertente pds-moderna européia.

A corrente pds-moderna acredita num
“novo homem” integrado a maquina, cuja
sociedade se constitui marcadamente pelo
investimento no superficial, na crenca do
imprevisivel, do indeterminado. Em tal so-
ciedade, instala-se a perda das referéncias
classicas da modernidade na filosofia, na
arte, na politica, na histéria e nas ciéncias
humanas, permanecendo uma precedéncia
da técnica, um uso instrumental da ciéncia,
um dominio amplo dos meios de comunica-

¢a0 que passam a recontar e a re-ordenar a
historia, a politica e a cultura. O sujeito habi-
tante desse mundo se encontra num estado
fractalizado, sendo o seu comportamento
cinico, indiferente e autocentrado.

E um trabalho dificil aglomerar as diferen-
tes propostas num terceiro paradigma cha-
mado pos-moderno, pois sua diversidade
de producdo é ampla, seguindo caminhos
bem variados. Sabendo disso, foi utilizada
tal divisdo apenas parailustrar rapidamente
parte de idéias iniciais de seus propositores
com o intuito de demarcar uma outra e mais
recente fronteira intelectual de nossos dias.
E preciso lembrar que muito embora neste
trabalho se faca uma reducao do pensamen-
to de varios autores, tem-se a consciéncia
de que as idéias referendadas estdao além
do que aqui vem sendo exposto.

Jean Baudrillard propde a ressurreicao
do principio do Mal. A concepc¢do aqui tem
carater difuso e destituido de conotacao
negativo-moral que normalmente lhe é
atribuida. Para Baudrillard, a ordem existe
para ser desobedecida, porisso ele acredita
no génio maligno das massas, dos objetos e
da paixao. Para ele, qualquer estrutura que
expulse, recuse ou reprima a natureza da
negatividade nela prépria existente, corre
o risco de reversao total. Nao se deve, por-
tanto, ignorar o mal que estd em todas as
manifestacdes (Baudrillard, 1979).

Um bom exemplo de seus argumentos
encontra-se na sua idéia de seducao. Esta,
investe contra o terror e a violéncia da inter-
pretacao, que marcam ndao somente o princi-
pio das manifestagdes tedrico-filosoéficas do
[luminismo mas, em particular, a psicanalise
e as ciéncias sociais contemporaneas. Como
oposicao, a estratégia da seducao aponta
para o dominio das aparéncias onde nao
ha o campo da profundidade, ndo hd o jogo
entre uma aparénciafalsa e enganosa e uma
esséncia que estaria em seu fundo, obscura,
desconhecida. No dominio das aparéncias
nao existe a estratégia do desvelamento.
E, pois, na aparéncia que as coisas se ddo e
nela estao contidas as leis dos fatos. Neste
ponto, principia-se o espac¢o dos jogos, das
cartadas, da paixao pelo desvio.
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Baudrillard, assume a estratégia da se-
ducao como sendo um procedimento que
procura destituir a validade de tentativas de
homens, classes, nagdes e agrupamentos, de
controlar e administrar os setores da vida, de
tentar subordina-los a visdes de mundo.Em
suma, a estratégia da seducao nao permite
arazao sobrepor-se aos fatos, legitimando-
0s ou nao conforme seus principios. Para
Baudrillard, os fatos em si ocorrem inde-
pendentemente dos desejos dos homens,
tendo sua prépria dinamica e sendo incon-
trolaveis. Nao se subordinando as aspira-
¢Oes controladoras da razao e rindo-se das
investidas racionalmente dominadoras, os
fatos exprimem as reagdes das massas, dos
objetos e das paixoes (Baudrillard, 1981). As
primeiras, por sua vez, realizam de forma
mais ou menos espontanea, sem direcao ou
programacao externa, um humor silencioso,
ludibriando as estatisticas, nao desejando
ou delegando o exercicio do poder, exer-
cendo uma soberania passiva, opaca. Apesar
dos politicos, dos meios de comunicacao,
dos estudos “cientificos” de seu comporta-
mento, as massas se mantém nao captaveis,
nao programaveis, imprevisiveis e por isso,
soberanas (Baudrillard, 1985).

Também, o objeto que os homens ten-
tam apropriar e submeter as suas leis exerce,
segundo Baudrillard, uma estratégia irbnica
e se comporta de forma independente no
que diz respeito ao que lhe queiram im-
por. Este reage, rebela-se, nega o homem
e afirma-se enquanto autonomia cinica
aos investimentos do aprisionamento e
da domesticacao. O saber cientifico passa,
portanto, pela idéia de uma construcao
ficticia e o que reveste seu objeto é aquilo
que o homem |3 quer ver. Imune a isso, o
objeto trapaceia, vinga-se, “faz o jogo” do
pesquisador, impondo no siléncio de sua
superioridade, a sua vontade.

Jean-Francois Lyotard foi quem primei-
ro sintetizou e difundiu a “condicao pos-
moderna”. Ele retoma na obra seguinte,
“L'Inhumain” (Lyotard, 1986), os destinos
da modernidade. Se a p6és-modernidade
produziria o desmoronamento dos me-
tarrelatos, o fim da possibilidade de uma
ciéncia legitimada por um discurso filoséfico
e politico maior, nesta obra, caberia ser re-

pensado a partir das condi¢bes da prépria
modernidade. Assim, Lyotard propode a re-
escrita das caracteristicas reivindicadas pela
modernidade a partir do nao rompimento,
ja que a pos-modernidade é “fruto tardio”
da modernidade. Nessa reescrita, exclui-se a
pretensao de basear a legitimidade da cién-
cia e da técnica no projeto de emancipacgao
da humanidade. Para ele, ha uma continui-
dade possivel da modernidade através da
“perlaboracao” que é um trabalho sem fim
e sem vontade, cuja direcao nao se da por
um conceito de “meta”; ndao obstante, sua
perlaboracao nao deixa de ter finalidade
(Lyotard, 1986, p. 33). Lyotard se coloca con-
tra a posicao de Gianni Vattimo (1989), que
fundamenta a pés-modernidade dentro da
postura nietzchiana, genuinamente como a
como superacao da modernidade.

O projeto moderno, conforme entende
Lyotard, diferentemente do mito, nao funda
sua legitimidade no passado, mas no futuro.
Assim, nao se trata de projetar a emanci-
pacdo humana, mas de projetar o futuro
como tal. Para isso, Lyotard estabelece uma
recusa as propostas finalistas e humanistas
que estavam embutidas no conceito de
modernidade. Ele acredita que nao ha mais
uma utopia a se atingir mas, mesmo assim,
ha um trabalho a ser realizado com vistas
a um futuro e, assim, o apoio no passado
desaparece como uma forca sustentadora
do pensamento de outras épocas. A nogdo
de projeto, associada a um fim histérico
determinado, é deixada de lado em defesa
de uma nogao de “programacao”.

CONSIDERAGOES FINAIS

Em Geografia, muitas vezes nos sentimos
compelidos a utilizar como parametro de-
terminadas andlises sem que tenhamos, na
maior parte das vezes, idéia de como nasce-
ram, sob quais circunstancias foram geradas
e a quais nomes principalmente se ligam.
Esse trabalho resume-se numa tentativa
de sistematizar tendéncias do pensamento
contemporaneo nascidas de problemas pos-
tos na area das humanidades e que de certa
maneira vém sendo direta ou indiretamente
apropriadas, utilizadas e adaptadas para
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a ciéncia geografica. Pode-se citar como
exemplo, as referéncias que se tem feito a
estudos sobre o imaginario, sobre aidéia de
cotidiano, sobre os elementos simbdlicos,
0s signos e seus derivativos, ou mesmo a
referéncia as teorias pés-modernas. O inte-
ressante é que adeptos de contra-correntes
cada vez mais se incorporam as vertentes
aqui mencionadas. E por isso que achamos
importante considerar pontos que levem a
reflexdo do significado dessa adesao e do
sentido que as contribuicdes nessa area tém
para o avanco da Geografia.

Em primeiro lugar, dentro da preocupa-
¢ao epistemoldgica, poderemos nos reme-
ter ao seguinte questionamento: é possivel
pensar a Geografia a partir da critica con-
temporanea que pde em evidéncia a Razao,
o Sujeito o Discurso e a Modernidade? Se a
resposta a tal questao for afirmativa, entao
é preciso que busquemos uma justificativa
para a aceitacdo da critica, ja que a crise emi-
nentemente anunciada pelo pensamento
social contemporaneo aparentemente nao
nos parece afetar. Mas é inconcebivel que se
aceite a inconsisténcia da influéncia de tais
concepgoes, desde que a ciéncia geografica
seja colocada como um campo do saber
humano, ou seja, uma ciéncia humana.
Devemos, portanto, nos indagar as bases
em se manifesta tal crise em nossa ciéncia?
Ou serd que simplesmente incorporamos
novas teorias somente por que sao novas
e nao pela quase exclusiva necessidade de
respostas mais adequadas aos problemas
que nos desafiam?

Supondo que se encontre justificativa
para a aceitacao da critica contemporanea
no discurso que expde os entraves erguidos
aapreensao e continuidade do conhecimen-
to geografico dada pelas condicbes atuais
do mundo moderno e que demonstram a
necessidade da construcao de novas bases
para o desenvolvimento da ciéncia geogra-
fica, resta ainda a tarefa de determinar tais
bases. Se adotarmos a critica ao racionalis-
mo, por exemplo, identificando e refutando
estruturalmente suas construcdes, o que
devemos por no lugar para substitui-las?
As teorias freudianas/lacanianas? As teorias
nietzchianas/derrideanas? Ainda, como ler
tais conteudos voltando-os para a analise

geografica, ou melhor dizendo, para a ana-
lise espacial? Talvez devéssemos comecar
por perguntar: —em que consistem nossas
teorias?

Esperamos ter contribuido para estimular
reflexdes sobre as temdticas contemporaneas
e de por em evidéncia os debates que estao
em torno delas, os diferentes momentos e os
fundamentos que deram origem as teorias
sociais contemporaneas, indicando aspectos
relativos as fronteiras e aos limites para a sua
utilizacdo, ou mesmo favorecendo o conhe-
cimento sobre o seu nascimento.
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Attempt of Organization of Tendencies
of the Contemporary Social Thought Looking for your Re-

flection in the Area of the Geographical Knowledge

ABSTRACT

In that text we tried to identify the tendencies of the contemporary thought, three that we considered of sig-
nificant production for the humanities highlighting. We understood that a tendency was formed goes other,
only that today it is difficult to establish the distinction limits among them. They are the currents: historical-
humanistic, structuralistic and post-modern.

Key-WORDS: tendencies of the thought, critic of the modernity, contemporary social theories.
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