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RESUMO: Neste artigo, temos por objetivo discutir sob os aportes da AD francesa os
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Introducao

Partindo do principio de que a linguagem ndo é clara, muito pelo
contrario, é opaca e constituida de “tramas”, € que nos debrucamos sobre
textos constitutivos da Gramatica Normativa (GN) e da Linguistica com o
objetivo de analisar os discursos que subjazem a esses textos e o que esses
discursos podem nos revelar. Trabalhando com as categorias saber/poder e
jogos/vontade de verdade, faremos o contraponto entre os dois discursos
constitutivos, procurando mostrar os confrontos e os pontos de vista.

Dois discursos, duas vontades de verdade que ora se opdem, ora se
imbricam. Entre o discurso da GN e o discurso da Linguistica podem-se
perceber pontos de vista que divergem, mas que também convergem em
determinados pontos. O discurso da Linguistica, quando trata do ensino de
lingua materna, se constréi em contraponto a GN. Esse se constrdi sob o rétulo
de um discurso cientifico, sob a chancela das ciéncias da linguagem, enquanto
que o discurso da GN, argumentam os autores-linguistas®, estaria baseado em
julgo de valor social e preso a uma suposta tradicao, que estes alegam se
encontrar deturpada em sua esséncia. Os critérios de estabelecimento da
norma padrdo nao seguem critérios cientificos. Uma das severas criticas do
discurso linguistico em relagao ao discurso da GN é que esta apresenta varias
lacunas, imprecisdes, deturpacdes e, principalmente, gera um preconceito
linguistico excludente entre os falantes de lingua materna.

Para a analise, escolhemos como corpus algumas gramaticas
normativas, uma gramatica descritiva e alguns manuais de linguistica e focamos
os textos das apresentagdes de cada obra. A escolha desses textos se deu pelo
fato de ser um momento em que os autores se subjetivam em relacao a sua
obra ao exporem seu posicionamento em relacdo a abordagem adotada sobre a

concepcao de lingua, gramatica e o contetdo.

! Entre eles, podemos citar alguns: Britto (2004), Bagno (2003, 2004 e outros), Perini (2005),
para ficar so nestes.
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Nosso trabalho, num primeiro momento, discute os contrapontos entre os
dois discursos; em seguida, discute a posicao dos sujeitos-autores na formacao
social e os imbricamentos de seus respectivos discursos; e por fim, a funcao

social da norma.

Dois discursos, uma lingua: contrapontos

No contraponto, discutimos como o discurso da Linguistica propde tal
abordagem com o seu discurso de ciéncia da linguagem, portanto, de
“verdade” cientifica e institucional académica. Ambos estdo na ordem do
discurso e, segundo Revel (2005, p. 37), a “ordem do discurso propria a um
periodo particular possui, portanto, uma funcdo normativa e reguladora e
coloca em funcionamento mecanismos de organizacao do real por meio de
saberes, de estratégias e praticas.”

Para estar na ordem do discurso é preciso estar em acordo com os
mecanismos normativos e reguladores do funcionamento desses discursos que
a sociedade de discurso impde. Esses mecanismos sao discutidos por Foucault
(2005) em A Ordem do Discurso, no qual o autor mostra que nem todo
discurso pode ser proferido nessa sociedade, a ndao ser que ele passe pelo
crivo dos mecanismos de controle e dos mecanismos institucionais e entre
esses mecanismos esta o autor.?

Aqui defendemos que a GN é um mecanismo de controle do uso da lingua
na sociedade. Queremos dizer que ela funciona de forma similar aos
mecanismos de controle dos discursos na sociedade de discurso. Ela teria o
papel de normatizar, regular e disciplinarizar esse uso, determinar o que seria
permitido ou ndo no uso padrdo dessa lingua. Sob a ética foucaultiana essa
normatizacdo nao é nociva, pelo contrario, € até necessario para o bom

andamento da sociedade.

2 Aqui nos restringimos ao autor porque é o que mais diretamente nos interessa para os fins
deste trabalho.
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Contudo, essa normatizacao que busca estabelecer uma norma padrao
esta eivada de um preconceito linguistico que discrimina as variedades
linguisticas que ndo sao padrao. Esse preconceito é absorvido por aqueles que
fazem uso desse discurso como pratica de ensino. E é ai que entra o discurso
pedagogico sobre a lingua: a institucionalizacao escolar do ensino da lingua
materna, com todas as implicacdes sdcio-politico-ideoldgicas que isso acarreta.
E preciso dizer, porém, que o problema real ndo esta na gramatica tradicional
(GT) em si, mas no uso que se faz dela, o que nao nos impossibilita de mostrar
o0 “preconceito linguistico-social” apresentado em suas paginas.

Sao questdes como essas que discutimos neste artigo. Além disso,
procuramos mostrar que no discurso da Linguistica, na verdade, hd uma
proposta de trocar uma “verdade” por outra, ou seja, a “verdade” da GN é
apontada pelo discurso linguistico como ndo sendo satisfatéria para o
momento socio-histdrico atual e, em contra partida, oferece uma outra
“verdade” advinda da ciéncia, portanto, de carater cientifico. A gramatica
resultante desse estudo cientifico e “neutro” sobre a lingua seria a gramatica

descritiva (GD), assim definida por Travaglia (2003, p. 32):

€ a que descreve e registra para uma determinada variedade da
lingua em um dado momento de sua existéncia (portanto numa
abordagem sincronica) as unidades e categorias linglisticas
existentes, os tipos de construgdo possiveis e a funcdo desses
elementos, o0 modo e as condicdes de uso dos mesmos.

De acordo com a definicao acima, ndo é papel da GD prescrever o uso
dessa ou daquela forma linguistica, tomada como padrdo e de bom uso, em
oposicao a formas consideradas nao-padrdao. Porém, Franchi (2006) faz a
seguinte adverténcia sobre essa suposta “neutralidade” e a cientificidade dessa
gramatica: “A gramatica descritiva parece mais neutra, mais cientifica que a
normativa. Mas as coisas nao sao necessariamente assim. O ponto de vista
normativo pode introduzir-se, sorrateiramente, na gramatica descritiva pelo
menos de dois modos” (FRANCHI, 2006, p. 22).
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Para ele, a gramatica descritiva em algum momento vai se deixar
contaminar pela normativa a medida que for se posicionando sobre as formas
linguisticas que devem ou ndo devem ser consideradas gramaticais e aceitaveis
na lingua, assim como pode usar critérios sociais para essa inclusao, o que nao

a diferenciaria da normativa. O autor, sobre isso, diz ainda:

[...] embora a gramatica descritiva ndo pressuponha necessariamente
a manutengao dos mesmos preconceitos da gramatica normativa, o
gue ocorre habitualmente na pratica escolar é que ela os incorpora: a
gramatica descritiva se transforma em um instrumento para as
prescricoes da gramatica normativa. (FRANCHI, 2006, p. 23).

O ponto destacado pelo autor faz com que o carater de neutralidade

caia, no minimo, em desconfianga.

Gramaticos e linguistas: dois sujeitos, duas vontades de verdade

Gramaticos e linguistas nao se entendem, pelo menos é este o quadro
que ora se tem. A razao disso é o fato de que os gramaticos ndao aceitam de
forma pacifica o que se divulga ou é defendido pelos linguistas. Ja os linguistas
se opdem abertamente a forma tradicional como se efetiva o ensino de lingua
materna a partir do ensino de GN tdao somente, contudo, ndo se opdem ao
ensino da GN, pelo contrario, defende que o ensino desta é necessario. Mas a
questdo estda em torno do como se ensina e 0 que se ensina em lingua
materna.

Como ja foi salientado no inicio deste artigo, ha uma certa disputa de
espaco social entre os sujeitos-autores, gramaticos e linguistas, que os afirmem
como legitimos detentores de um saber em torno da lingua materna. Se aquele
se coloca na posicao de defensor da pureza e da tradicdo da lingua materna,
este assume o papel de cientista (portanto “neutro” em suas posigoes) que, sob
o respaldo da Ciéncia da Linguagem, procura dar a matéria um tratamento
cientifico, de carater nao dogmatico.

Orlandi (1997), em um texto intitulado “O Estado, a gramatica, a

autoria”, faz uma analise da importancia de ser gramatico no século XIX, no
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Brasil, e o papel politico-ideoldgico que uma gramatica da Lingua Portuguesa
escrita por autores brasileiros exercia naquele momento histdrico, do pos
Independéncia do Brasil e de Proclamacdo da Republica. Em vista disso, diz a

autora:

Ser autor de gramatica no século XIX no Brasil é assumir a posicao de
um saber lingliistico que nao reflete meramente o saber gramatical
portugués. Neste momento, o da irrupcdo da Republica, nao basta
que o brasileiro saiba sua lingua, é preciso que, do ponto de vista
institucional, ele saiba que sabe (E. ORLANDI, 1996). A gramatica,
dessa perspectiva, € o lugar em que se institui a visibilidade desse
saber legitimo para a sociedade. (ORLANDI, 1997, p. 5).

Das palavras acima, podemos retirar dois aspectos importantes para
nossa discussao: a questao da autoria e a relacdo com o saber e o papel
assumido pela GN e pelo autor-gramatico no contexto sdcio-politico-ideoldgico.
Esse papel institucional exercido pela GN/GT perdura até hoje como heranga
daquele momento que se pretendia firmar, do ponto de vista politico, como
uma instituicdo que resguardaria a pureza e a vernaculidade da lingua nacional.
Ao autor-gramatico, caberia e ainda cabe o papel precipuo de fazer este
trabalho: dizer como o falante brasileiro “fala” legitimado na/pela gramatica,
pois ela “é o lugar em que se institui a visibilidade desse saber legitimo para a
sociedade”, portanto, ela € o saber linguistico institucionalizado, politica e
socialmente, da lingua nacional e oficial representada pelo estabelecimento de
uma norma culta. Esse comprometimento da gramatica com o politico ainda é

flagrante, como podemos vislumbrar no trecho a seguir:

(7) A norma culta, forma lingtiistica que todo povo civilizado possui, € a que
assegura a unidade da lingua nacional. E justamente em nome dessa unidade,
tao importante do ponto de vista politico-cultural, que é ensinada nas escolas e
difundida nas gramaticas. (SACCONI, 1994, p. 8).

O que Orlandi (1997) aponta como sendo uma caracteristica marcante
das gramaticas do século XIX, é possivel perceber em textos atuais como o

acima, em que o SAG retoma em seu discurso um ja-dito, retomado da
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memoria discursiva sobre os jogos de verdade em torno da lingua advindo da
tradicao normativo-gramatical, reafirmando o carater de pouca mutabilidade em
relacdo as “verdades” sobre a lingua nacional e a sua funcdao social e o seu
papel politico-ideoldgico. Nesse sentido é que a autora afirma:
A unidade do Estado se materializa em varias estancias institucionais.
Entre essas, a construcdo da unidade da lingua, de um saber sobre
ela e os meios de seu ensino (a criacdo das escolas e seus
programas) ocupa uma posicdo primordial. A gramatica, enquanto um
objeto histdrico disponivel para a sociedade brasileira, é assim lugar

de construcao e representacao dessa wunidade e dessa identidade
(Lingua/Nacao/Estado). (ORLANDI, 1997, p. 6).

Diante do que Orlandi expde no trecho acima, em relagdo aos gramaticos
do século XIX, e do trecho de Sacconi supra citado, podemos perceber que ha
um dialogo entre eles na medida em que um texto do século XX reafirma os
valores linguisticos dos discursos gramaticais do século XIX. Além do aspecto
sécio-politico ja mencionado, a relagdo com o seu ensino na instituicdo escolar
também é reafirmada no texto de Sacconi. Vejamos nos trechos seguintes que
essa mesma finalidade e preocupacdao em ensinar a lingua nacional, tendo
como espaco de referéncia para esse ensino a escola, continuam sendo

também dos autores-gramaticos da atualidade:

(8) Esta Gramatica foi redigida com a finalidade principal de tornar-se um (Util
instrumento didatico em maos de alunos da Escola Média [...]. (CUNHA,
1984, Apresentacgao).

(9) E nossa opinido que um livro didatico deva ser prioritariamente dirigido
ao aluno. Afinal, é ele o fim Ultimo e justificativa Unica de qualquer agao
pedagdgica. (NICOLA; INFANTE, 1999, Apresentacdo).

Isso é justificavel. E papel da GN promover, pois, a unidade linguistica do
pais dentro da diversidade por meio do estabelecimento de uma variedade
padrao que atenda ao que se pode chamar de lingua nacional. Dai se justifique
o porqué de uma proposta de mudanca na postura da GN ser tao dificil e

causar tanta resisténcia sdcio-politico-ideoldgica, porque isso envolveria nao
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apenas o linguistico. Essa resisténcia € o que caracteriza as relacdes de poder,
como vimos, portanto, ha em jogo interesses diversos que ndao se prendem,
nao se restringem ao linguistico, mas, quica, ao politico-ideoldgico a que estdao
ligados os sujeitos-autores e os jogos de verdade que envolvem a lingua
materna.

Diz ainda a autora que “ser autor de uma gramatica é ter um lugar de
responsabilidade como intelectual e ter uma posicao de autoridade em relacao
a singularidade do portugués do Brasil” (ORLANDI, 1997, p. 5) e nos parece
que é justamente essa “posicao de autoridade” que o sujeito-autor-gramatico
procura manter quando se coloca na posicao de defensor da tradicao e
detentor de um saber linguistico que o torna autoridade sobre a lingua

materna/nacional. Essa autoridade é que |lhe permite estabelecer a norma.

A funcao social da norma: os jogos de verdade

Nesse ponto € fundamental discutir sobre a finalidade da norma e a sua
importancia no processo de construcdo da GN. Porém é preciso lembrar, com
Orlandi (1997), que especificamente para o Brasil, como consequéncia daquele
momento histdrico pds-independéncia e pods-republica, cada gramatico, com o
objetivo de se firmar numa “posicao de autoridade”, propunha a sua norma e
isso vai se dar até segunda metade do século XX, quando se estabelece a NGB
(Nomenclatura Gramatical Brasileira)® por meio de decreto Lei. Nesse sentido é

gue a autora cita Mattoso Camara:

Da minha parte tenho a dizer de inicio que considero a nova
Nomenclatura Gramatical um passo para combater o arbitrio e a
fantasia individual em matéria de nomenclatura. No século XIX, dizia-
se que todo professor de filosofia alemdo se achava obrigado a criar
um sistema filosofico seu. A Alemanha é a terra da Filosofia; no Brasil,
que € a terra da Gramatica, todo professor de portugués se achava
obrigado a criar uma nomenclatura gramatical sua. (MATTOSO
CAMARA apud ORLANDI, 1997, p. 8-9).

3 Entre os membros da Comissdo que elaborou a NGB figurava Celso Cunha, que alias, entre os
autores do corpus analisado neste trabalho, € o Unico que declara na sua Apresentagao esta
seguindo as orientagdes da NGB, conforme exposto no enunciado (10).

Entretextos, Londrina, v.11, n.2, p.46-59, jul./dez.2011. 53



Dos discursos em torno da lingua: saber/poder e jogos/vontade de verdade

Essa declaracdo de Mattoso Camara nos remete a importancia que a
NGB adquiriu no processo de normatizacdao da lingua portuguesa no Brasil. Os
gramaticos passaram a ter um parametro terminoldgico sob o qual passa a
estabelecer as normas da lingua e coibe, com isso, o “arbitrio e a fantasia

individual em matéria de nomenclatura”, como bem salienta Mattoso Camara:

Com a NGB (1959) este estado de coisas muda sensivelmente,
guando é uma comissdo que, a partir de um decreto, estabelece a
homogeneidade de uma terminologia que des-autoriza as variadas
posicoes [...] dos gramaticos do século XIX que traziam para si a
responsabilidade de um saber sobre a lingua. (apud ORLANDI, 1997,

p. 9).

Essa subordinacdo a NGB é bem ilustrada na passagem a seguir:

(10) Quanto a terminologia, seguimos a Nomenclatura Gramatical
Brasileira nos assuntos que ela cuidou, por serem patentes as inUmeras
vantagens de uma terminologia unificada para o ensino da lingua no 1° e 20
grau. (CUNHA, 1984, Apresentacao).

Esse dizer o torna assujeitado a ordem do discurso oficial sobre a
nomenclatura da lingua materna. Contudo, Baldini (1998) ressalta que a
referéncia a NGB nas gramaticas atuais é quase inexistente, embora elas sigam
as orientacdes daquela do inicio ao fim, o que demonstra, segundo o autor, que
“a NGB é mais do que seu texto. A NGB é o resultado discursivo de todos esses
gestos de interpretacdao que lhe atribuem um sentido” (BALDINI, 1998, p. 102).
Para o autor, esse fato ndo se apresenta de forma negativa, pelo contrario, ele
comenta que é um sinal de que o discurso da NGB ja faz parte da memodria

coletiva. Porém, a implantacdo da NGB traz outra consequéncia:

Depois desse deslocamento, a autoria do saber sobre a lingua deixa
de ser uma posicao do gramatico e sera patrocinada pelo /ingdista.
Saber como a lingua funciona dé autoridade ao linglista para dizer
como uma lingua é (portugués no Brasil/portugués europeu). A
autoria da gramadtica passa a necessitar da caucao do lingliiista, ja que
este tem o conhecimento cientifico da lingua. Ha uma transferéncia
do conhecimento do gramatico para o lingiiista. (ORLANDI, 1997, p.
9).
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E por esse viés que pretendemos seguir para discutir a presenca da
figura do autor-linguista que aparece como, usando as palavras da autora,
aquele que “tem o conhecimento cientifico sobre a lingua”. Que detém um
saber que o torna apto a assumir a posicao anteriormente ocupada pelo
gramatico, ja que, como firma Orlandi, “*ha uma transferéncia do conhecimento
do gramatico para o lingiista”, o qual detém um saber cientifico sobre a lingua.

Sob o respaldo do discurso cientifico € que o linguista se contrapde ao
gramatico no sentido de apontar as falhas, os problemas que a GN apresenta,
ou seja, novas “verdades” sdo trazidas a tona a luz da ciéncia da linguagem.
Em (11) e (12) podemos perceber essa insatisfacdo do linguista com a
persisténcia dos gramaticos em ndo rever esse estado de coisas, bem como a
reivindicacdo do lugar de direito da ciéncia no trato com a lingua, e que as
“verdades” da Linguistica sejam aceitas e que se sobreponham sobre as
“verdades” da GN/GT.

(11) A insatisfacdo com a qualidade das gramaticas vem de longe e
atinge todos os grupos interessados: lingliistas tedricos, especialistas e
professores de portugués, alunos e simples curiosos. Depois de décadas
apontando os defeitos da tradicao gramatical, cobra-se insistentemente dos
pesquisadores a elaboracao de gramaticas mais adequadas. (PERINI, 2004,
Prefacio, p. 13).

(12) Hoje se faz lingliistica de bom nivel entre nos; lancam-se as bases para
uma descricao coerente, empiricamente adequada, teoricamente sofisticada de
todos os aspectos da lingua, de seu uso, variacdo, aquisicao, evolugao historica
e assim por diante. Descobrem-se coisas novas e reinterpretam-se velhas
descobertas, lancando mais luz sobre a nossa lingua, sobre a realidade
lingiiistica do pais e sobre a linguagem em geral. (PERINI, 2004, Prefacio, p.
13).

Essa fala encontrada em Perini é reveladora de um sujeito que tem na
ciéncia as bases para a producdo de sua obra. Quando ele reivindica a presenca
dos “pesquisadores” na “elaboragdo de gramaticas mais adequadas” aos fatos
linguisticos da realidade e que, de fato, tomem os preceitos da ciéncia da

linguagem nesse processo de elaboragao, como fica claro em (12), e, assim, se
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faca uma gramatica nao apenas com base em uma tradicdo, em um modelo
idealizado de lingua, pressupde-se a aceitacao tacita das “verdades” da ciéncia
pelos gramaticos. Mais adiante, apontando os pontos falhos da tradicao

gramatical, diz o sujeito-autor:

(13) Enquanto tudo isso acontece, porém, nossos filhos sdo obrigados a
estudar compéndios de gramatica onde se considera a homonimia e a
polissemia “defeitos da lingua”, e nao recursos de comunicacdo; onde se
definem fungdes e classes de maneira totalmente vaga e confusa; onde se fala
de um fonema como sendo um “som”; onde se justifica uma analise com base
em construgdes desusadas desde o século XIX; e assim por diante. (PERINI,
2004, Prefacio, p. 13-14).

Essa Ultima observacao de Perini é corroborada pela passagem (14) em
que o sujeito-autor toma os textos de autores do Romantismo, do século XIX,
como fazendo parte do que ele considera como “portugués contemporaneo”,

até o século XX.

(14) Procuramos apresentar as caracteristicas do portugués contemporaneo em
sua modalidade culta, isto €, a lingua como a tém utilizado os escritores
brasileiros e portugueses do Romantismo para ca, dando naturalmente uma
situacdo privilegiada aos autores do século XX. (CUNHA, 1984,
Apresentacao).

Em (15), o sujeito-autor também diz estar baseado nos preceitos da

“lingliistica moderna” para tratar da estrutura da Lingua Portuguesa:

(15) Ocorreu-nos a mente, como curso inicial, a Estrutura Morfo-Sintatica do
Portugués, a luz da lingiiistica moderna. (MACAMBIRA, 1999, Introducao).

Em todos os trechos é possivel perceber a necessidade de os sujeitos-
autores amarrarem o0s seus discursos a um saber e a uma verdade sobre a
lingua atrelados a ciéncia. Com isso, os jogos de verdade em torno da lingua,
que se sustentam nos aportes da ciéncia, buscam se sobrepor aos que se

baseiam na tradicao normativo-gramatical. Essa mesma posi¢cdo é encontrada
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em (16), quando o sujeito-autor diz que uma gramatica tem que ser construida
com base em uma teoria (algo que também se encontra em (12)) que descreva

os fatos da lingua:

(16) Ao estudarmos uma lingua com o objetivo de explicitar sua gramatica na
segunda acepcao acima [descricdo formal da lingua], baseamo-nos
necessariamente em um modelo teodrico, o qual constitui, na verdade, uma
hipotese sobre como essa lingua se organiza estruturalmente para tornar
possiveis a expressdo e a compreensdo de sentidos. (AZEREDO, 2004,
Apresentacgao, p. 11).

Ora, esse “modelo tedrico” de que fala o autor s6 pode resultar de
estudos e pesquisas sobre a lingua. Guimaraes (1997, p. 7), em “Historia da
Gramatica no Brasil e Ensino”, trata de “como funcionam as ciéncias da
linguagem como parte do corpo social em que se formula” aplicando essa
analise ao estudo da histéria da gramatica e do ensino de lingua portuguesa no
Brasil. Nesse texto o autor procura demonstrar como os estudos linguisticos de

carater cientifico tomam corpo e importancia a ponto de ele asseverar que

[...] a Lingua, a ciéncia e a Politica estabelecem entre si relagdes
profundas e definidoras na constituicdo dos sujeitos e da forma da
sociedade. Ao mesmo tempo em que a linguistica vai-se constituindo
como ciéncia, a questdo da lingua é afetada pela relacao do sujeito
com o Estado e as politicas gerais de um pais manifestam essa
interrelacdo, de que a forma mais visivel é a formulagdo especifica
das politicas lingiisticas. (GUIMARAES; ORLANDI apud GUIMARAES,
1997, p. 10).

Essa assertiva de Guimardes corrobora a relacdo ja apontada
anteriormente entre lingua e politica e a relagdo do Estado com a ciéncia. Essa
relagdo é apontada por Foucault (2007) como sendo uma relacdo de
saber/poder, ja que saber e poder estao diretamente ligados e o saber
institucionalizado é que institui a verdade e essa “verdade” estd centrada no
discurso cientifico o que lhe confere um determinado poder. Com isso
gueremos dizer que ha uma nova politica linguistica, cujo saber sobre a lingua
passa a ser dos linguistas porque as verdades estabelecidas por eles tém o

peso do discurso da ciéncia.
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Essa nova verdade que o momento historico-ideoldgico proporciona, com
certeza, ira afetar os SAG, tendo em vista que, como disse Orlandi (1997), em

citacdo acima, o gramatico passa a necessitar da caugao do linguista.

Consideracoes finais

Partimos da hipotese de que os discursos da tradicao normativo-
gramatical Gramatica Normativa (GN) e da Linguistica, que se mostram em
constantes atritos quando do posicionamento de seus respectivos sujeitos-
autores, por assumirem diferentes posicdes na forma como abordam a lingua
materna, na verdade, se revelaram mais afins do que se possa parecer.

Os SAG querem se mostrar fora do arquivo da tradicao normativo-
gramatical. Eles estdao envolvidos em jogos de verdade, que ora os pdem
assujeitados a ordem do discurso da tradicdo gramatical, ora os levam a se
aproximar da ordem do discurso da ciéncia da linguagem, dos novos
paradigmas que ela suscita em torno da lingua a partir de estudos e pesquisas
e nesse passo eles se mostram paradoxais e se contradizem, pois 0s seus
discursos revelam sujeitos que nao conseguem se definir e por isso se veem
entre a formacdo discursiva da tradicao normativo-gramatical e da Linguistica.
Em vista disso, se colocam como SAG “contemporaneos”, procuram se mostrar
mais pedagdgicos e menos “normativos” (no sentido de se mostrarem mais
proximos da ciéncia e distantes da tradicdo normativo-gramatical) e se

apresentarem como “gramaticos-linguistas”.
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