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RESUMO: Este artigo cientifico teve como objetivo demonstrar a maneira como
os meios de comunicagdo se utilizam da prerrogativa da proibi¢do da censura pela
Constituicao Federal, o que garante a liberdade de informacgao jornalistica, para
manipular fatos, impor opinides e influenciar a populagdo. Ao agir dessa maneira,
a midia, ao retratar acontecimentos criminais, viola outras garantias igualmente
constitucionais, invadindo privacidades, presumindo culpas e decretando inocén-
cias. Provoca uma colisdo de direitos fundamentais que se harmoniza utilizando-se
o Principio da Proporcionalidade, a depender do caso concreto.
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ABSTRACT: This scientific article demonstrate the manner like the means of com-
munication are using the prerogative from the prohibition of the censure present in
the Brazilian Constitution to guarantee the freedom of the journalistic information,
to manipulate suits , to impose opinions and to influence the population. Therefore,
the media when report criminal events, infract others constitutionals guarantees,
to invade the privacies, to suppose blame and to decree innocences. It provoke
a bump of the fundamental rights that only obtain harmony with Proportionality
principle, the one depend of the concretion case.
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INTRODUCAO

O Brasil, como a maioria das democracias do mundo, vive um Estado Democra-

tico de Direito. Nele, o ordenamento juridico se impde como uma base auxiliadora para
resguardar e efetivar os direitos e garantias fundamentais.

Esses direitos e garantias foram consagrados na Constituicdo Federal Brasileira de
1988, a fim de oferecer protecao ao cidadao perante o Estado. Dentre eles, a Lei Maior assegura
a todos o direito de informagao, que efetiva a liberdade de expressdo e manifestacdo de pensa-
mento, quando, sob formas apropriadas, garante a difusdo para o publico de noticias, fatos ou

elementos de conhecimento, idéias ou opinides (SILVA, 2007).

1 Bacharel em Direito pela Universidade Estadual de Londrina (UEL); Investigadora de Policia do Estado do Parana
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O direito a informacgao se traduz no “direito de informar e de ser informado” (LENZA,
2006, p. 540), que serealizana liberdade de informagao jornalistica, através da midia ou imprensa.

Aliberdadedeinformagdojornalisticadamidia,noentanto,séexisteesejustificanamedida
em que os individuos tém o direito ao acesso e auma informacgao correta e imparcial. Sobre amidia
incide, além do direito, o dever de informar a coletividade, fatos, acontecimentos e id¢ias, porém,
de maneira objetiva, sem alterar-lhes a verdade ou esvaziar-lhe o sentido original (SILVA, 2007).

Porém, atualmente, segundo expde Contera (1996), a comunicacao jornalistica tende a
criar uma realidade outra do que simplesmente retratar o fato em si.

Com o intuito de lhe gerar lucro, a midia explora o fato, transformando-o em verdadeiros
espetaculos, em instrumentos de diversao e entretenimento do publico; as noticias ndo passam
por critico processo de selecao, tudo € noticia, desde que possam render audiéncia e, conseqiien-
temente, dinheiro. Mais grave que isso, ¢ o fato de a midia constituir um poderoso instrumento de
formagao da opinido publica. Quando um fato ¢ divulgado pelos meios de comunicacao, sobre
ele, ja incide a opinido do jornalista, ou seja, 0 modo como ele viu o acontecimento ¢ a noticia
e, esta visdo, justamente pelos motivos acima apresentados, nem sempre demonstra a realidade.

Dessa maneira, o publico acredita ser verdade aquilo que foi apresentado na noticia e
faz seus julgamentos a partir dela.

E facil notar essa manipulagio exercida pelos meios de comunicagdo, quando um cri-
me vira noticia.

Diariamente, varios delitos muito parecidos em sua maneira de execucao, pessoas en-
volvidas, perfis e personalidades dos suspeitos, sao cometidos no pais. Porém a midia seleciona
um deles e o transforma “no acontecimento nacional”.

As cenas do crime se repetem incessantemente; imediatamente o até entdo suspeito
¢ feito autor do delito; tem sua imagem revelada; seu perfil é estereotipado; sua privacidade ¢
invadida; tudo € noticia: para onde vai, de onde veio, quando saiu, 0 que comeu ¢ até mesmo
quem sdo seus familiares e amigos. O circo esta armado e vai comegar o espetaculo; o palhago
entrou em cena ¢ o publico ¢ “sutilmente” convidado a participar do show.

Em analogia ao circo, a midia identifica o acusado, o transforma em celebridade e
chama o publico para julga-lo. Mas sera esse julgamento imparcial, decorrente da razdo e do
bom senso? Onde fica a presuncgdo de inocéncia garantida pela Constituicdo? O que fazer para
impedir a agdo manipuladora da midia?

E a essa e a outras questdes que o presente artigo tem objetivo de analisar e apresentar

resposta. Passemos a isso.
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LIBERDADE DE INFORMACAO JORNALISTICA

A Constituicdo Federal (BRASIL, 1988) assegura em seu art. 5°, inc. IV e X1V, res-
pectivamente, as liberdades de manifestacdo de pensamento e de informacgao, sendo que, entre
elas, ha uma relagdo de dependéncia.

Neste sentido, afirma Silva (2007) que a liberdade de informacao se centra na liber-
dade de expressao ou manifestacdo de pensamento, mas que da primeira depende a efetividade
desta ultima.

A liberdade de informacao compreende a liberdade de informar e a liberdade de ser in-
formado, sendo que, a primeira, segundo Greco (apud SILVA, 2007), coincide com a liberdade
de manifestacdo de pensamento e a segunda, por sua vez, demonstra o interesse da coletividade
em estar informada para exercer, conscientemente, as liberdades publicas.

A liberdade de informagao, portanto, nessa perspectiva, se realiza na procura, no aces-
s0, no recebimento e na difusdo de idéias e informagdes (SILVA, 2007).

Diante disso, preocupou-se a Constituicdo em proteger tal liberdade, consagrando-a
como um direito fundamental, a fim de impedir que o Poder Publico crie empecilhos ao livre
transito das informac¢des (ARAUJO, NUNES JR., 2002).

Desse teor ¢ o texto constitucional que prevé em seu art. 220, caput, que “a manifes-
tagdo do pensamento, a criagdo, a expressao e a informagao, sob qualquer forma, processo ou
veiculo ndo sofrerdo qualquer restricdo, observado o disposto nesta Constituicdo” (BRASIL,
1988).

Observa-se, na dicgao literal do artigo acima, a utilizagdo pelo legislador da expressao
“sob qualquer forma”, determinando, dessa maneira, segundo o § 1° do mesmo, que a liberdade
a informacao, inclusive a informacao jornalistica nos meios de comunicagdo social, deve ser
plena, ndo podendo nenhuma lei conter dispositivos que possam gerar embaragos a ela, sendo
vedada qualquer espécie de censura prévia, segundo dispoe o seu § 2° (BRASIL, 1988).

E na liberdade de informagio jornalistica que se realiza a liberdade de informagao (anti-
gamente, denominada de liberdade de imprensa), ou seja, o acesso a informagao, a sua obtengao
e transmissao sob a forma de noticia, comentario ou opinido, por qualquer veiculo de comuni-
cacdo social, seja ele impresso ou de radiodifusdo, e o direito de ser informado (SILVA, 2007).

Para tanto, a Constituicao Federal gera repulsa a qualquer tipo de censura prévia a
imprensa, significando dizer que nenhum texto ou programa destinado a exibi¢do ao publico

necessita, previamente, ser submetido a controle ou intervengdo (MORALIS, 2005).

Revista de Direito Publico, Londrina, v. 5, n. 2, p. 106-122, ago. 2010

108



Carla Gomes de Mello

Essa desnecessidade de exame ou vedagdo da censura, no entanto, nao deve ser enten-
dida de forma a dar a imprensa liberdade absoluta. Muito pelo contrério, a liberdade de infor-
macao jornalistica deve enfrentar restrigdes frente aos outros direitos fundamentais igualmente
garantidos pela Constitui¢ao.

Importante ressaltar que a fungdo dos veiculos populares de comunicagao € servir a co-
munidade, reunindo e distribuindo noticias, de forma correta e verdadeira, transformando-as em
propriedade comum da na¢do (BRIGGS; BUNKE, 2006; FERNANDES; FERNANDES, 2002).

Como bem ensina Miranda (apud COSTA, 2008, p. 04),

a verdadeira missdo da imprensa, mais do que a de informar e de divulgar fatos, ¢ a
de difundir conhecimentos, disseminar a cultura, iluminar as consciéncias, canalizar
as aspiragdes e os anseios populares, enfim, orientar a opinido publica no sentido do
bem e da verdade.

A imprensa propicia a formagao da opinido publica através do pensamento critico, da-
quele juizo de valor ou opinido que recai sobre a noticia, € que oportuniza reflexdes construtivas
para que os individuos possam fazer suas rentincias e escolhas diante do que lhes ¢ exigido pela
sociedade (SOUZA NETTO, [200-]).

O que se quer salientar, com isso, ¢ que o direito de informagao jornalistica deve sa-
tisfazer esse requisito. Em outras palavras, a liberdade de informagdo so existe diante de fatos
cujo conhecimento seja de extrema importancia ao individuo, afim de que venha a ajuda-lo a
participar do mundo em que vive.

Para isso, a noticia veiculada deve obedecer aos critérios da verdade e do interesse
publico (entendido, neste caso, como de interesse social e ndo como uma exigéncia do publico).
Do contrario, versando sobre fatos sem importancia, nao ha que se falar em direito a liberdade
de informagao jornalistica, pois levada ao rigor, a informagao nao teria qualquer carater jorna-
listico, apresentando, no mais das vezes, carater meramente especulatorio e contraditdrio com o
fundamento constitucional da dignidade da pessoa humana, ao se converter direitos individuais
em diversao e entretenimento (SOUZA NETTO, [200-]).

Assim, a divulgacao pela imprensa de fatos ou noticias que ndo demonstram nenhuma
finalidade publica e carater jornalistico e que acarretam danos a dignidade humana pode resul-
tar na prévia proibicdo da matéria, além de possivel responsabilidade posterior em virtude do

abuso no exercicio do direito a informagao (MORAIS, 2005).
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A MIDIA

A informagdo, desde o século XVII, no qual ja era claramente apreciada em alguns
circulos politicos e cientificos e, mais precisamente no século XIX, quando foi ressaltada sua
importancia na sociedade comercial e industrial, deu ao homem a sua liberdade intelectual,
tirando-o da ignorancia para o conhecimento (BRIGGS; BUNKE, 2006).

Ainda hoje, diante de um sistema capitalista altamente sufocador no comando da socie-
dade e, onde as inovagdes tecnologicas se fazem cada dia mais frequente na vida de milhares de
pessoas, a midia desempenha um papel de extrema importancia, uma vez que ¢ imprescindivel
ao crescimento e desenvolvimento de um pais, bem como a formacgao da cultura, de forma geral.

No entanto, como um paradoxo e em nitida expressdo do Principio da Ambivaléncia,
essa informacao, que surge como forma libertaria do ser humano, comeca a agir de maneira a
controlar as liberdades, a direcionar a sociedade e a ditar tendéncias e opinides (SANTOS, 2009).

Istoporque,emumasociedadealtamentevelozeconcorrente,ondereinaamaxima‘“tempo
¢dinheiro”,ainformagaorepassadaaopublico,pelosmaisdiversosemissoresdecomunicagdoe,em
especial,pelatelevisdo,jornaiserevistas,pareceestardescompromissadacomaverdadeeaseriedade.

Foi-se o tempo em que a veracidade imperava as relagdes com o telespectador, leitor
ou ouvinte; o que importa, agora, ¢ a noticia, mesmo que ela seja falsa.

Quando diante de um acontecimento, a imprensa noticia algo como verdadeiro, aquilo
que foi noticiado serd tido como verdade, porque a partir do papel desempenhado pela midia
atualmente, ¢ verdadeiro tudo o que ela acredita como tal (RAMONET, 1999).

Porém, considerar como verdade tudo o que ¢ dito pela midia é muito perigoso, prin-
cipalmente, porque o que se vé, sdo que as informagdes, na maioria das vezes, sdo fabricadas,
consideradas, antes de tudo, mercadorias e, por isso, estdo sujeitas as leis do mercado, da oferta
e da procura (LITVIN, 2007).

Informagdes tratadas como produtos ou mercadorias demonstram que, ao invés de informar,
contribuindo, assim, para a formagado dos valores da sociedade, a midia nada mais faz do que
vender os seus espacos de propaganda (TEIXEIRA apud SHECAIRA; CORREA JR., 2002).

Hoje, compra-se e vende-se informagdo com o principal objetivo de obter lucros. A
informacao ndo mais se move em funcao das regras de informacao, nas quais a verdade ¢ o
mais importante, mas se movimenta em func¢ado das exigéncias do comércio e da concorréncia

do mercado, que fazem do ganho, ou do interesse, seu imperativo supremo (MORAES, 2005).
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O que se vé€, portanto, ¢ que para a midia o mais importante ndo ¢ ser verdadeira a
informagdo, mas sim, ser o mais rentavel. E, o que faz o valor comercial de uma informagao ¢
a quantidade de pessoas que se interessam por ela (LITVIN, 2005).

Para atrair o publico, a midia recorre ao sensacionalismo, reduzindo a realidade a mera
condicdo de espetaculo (MORAES, 2005).

Nestesentido,paralonghi(2005),amidiaqueexploraosensacionaléaquelaespetaculariza
fatos e produz noticias, priorizando acontecimentos triviais e transformando-os em espetaculares.

O veiculo midiatico sensacionalista faz da emocao o principal foco da matéria, esque-

cendo-se do conteudo da noticia a ser repassada, se € que ele existe.

O sensacionalismo esta ligado ao exagero, a intensificagdo, valorizagdo da emogdo; a
exploracdo do extraordinario, a valorizacdo de conteudos descontextualizados; a troca
do essencial pelo supérfluo ou pitoresco e inversdo do contetido pela forma (AMA-
RAL, 2006, p. 21).

O sensacionalismo, segundo Amaral (2006, p. 20) ¢ o “grau mais radical de mercanti-
lizagdo da informagao”, e por isso, € capaz de macular a verdade do que esta sendo veiculado.

Assim, se vemos uma cena que suscita nossa emog¢ao, o que nos garante que ela € ver-
dadeira? A verdade estaria na realidade dos eventos ou dos fatos que vemos na tela ou ouvimos
no radio, ou na materialidade das lagrimas que eles nos provocam?

A midia sensacionalista nos faz facilmente pensar que se as nossas lagrimas forem
verdadeiras, os acontecimentos que lhes dao origem também os sdo.

Isto deu credibilidade a idéia de que qualquer informacao ¢ sempre condensada e es-
quematizada, capaz de converter-se facilmente em espetaculo de massa e de decompor-se em
varios segmentos de emogdes, tais como ira, 6dio e compaixdao (RAMONET, 1999).

Segundo Charaudeau (2007), a midia estd condenada a procurar emocionar seu publi-
co com o objetivo de desencadear o interesse € a paixao pela informagao que lhe ¢ transmitida
e, assim, garantir a sua audiéncia.

Desse modo, a exploracdo do espetaculo gera um sentimento de proximidade no pu-
blico e faz com que esse se identifique com o personagem ou a situagdo que lhes estd sendo
mostrada (HERNANDES, 2006).

Consequéncia disso ¢ a obsessdo pelos furos jornalisticos e a tendéncia a privilegiar as
informagdes mais recentes e de acesso mais dificil, que levam ao instantaneismo das informa-

¢oes (BOURDIEU, 1998).
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Os jornalistas possuem um tempo muito reduzido para filtrar uma informacao, ja que
a noticia deve ser apresentada de forma minima e muito veloz.

Essa ansia por informagdes rapidas, porém as transformam em repeti¢do, ou, na ex-
pressao de Ramonet (1999), ocorre um mimetismo mididtico, o que quer dizer que passa a ser
considerada informacao aquela que esta sendo noticiada por todos os meios de comunicagao e

que por todos eles esta sendo confirmada.

O mimetismo ¢ aquela febre que se apodera repentinamente da midia (confundindo
todos os suportes), impelindo-a na mais absoluta urgéncia, a precipitar-se para cobrir
um acontecimento (seja qual for) sob pretexto de que os outros meios de comunicagéo
— e principalmente a midia de referéncia — lhe atribuam uma grande importancia. Esta
imitag¢do delirante, levada ao extremo, provoca um efeito bola-de-neve e funciona
como uma espécie auto-intoxicagdo, quanto mais os meios de comunicagdo falam de
um assunto, mais se persuadem, coletivamente, de que este assunto ¢ indispensavel,
central, capital, e que ¢ preciso dar-lhe ainda mais cobertura, consagrando-lhe mais
tempo, mais recursos, mais jornalistas. Assim, os diferentes meios de comunicagao se
auto-estimulam, superexcitam uns aos outros, multiplicam cada vez mais as ofertas e
se deixam arrastar para a superinformacao numa espécie de espiral vertiginosa, ine-
briantem até a nausea (RAMONET, 1999, p. 8).

Tal mimetismo aniquila o confronto pelos cidaddos entre a veracidade ou ndo da in-
formagdo, uma vez que o unico meio de que eles dispdem para tanto € colocar em xeque os
discursos dos diferentes meios de comunicagdo. No entanto, se todos se manifestam igualmente
e afirmam as mesmas coisas, ndo resta mais nada a fazer, sendo ser admitir esse discurso como
unico e verdadeiro (RAMONET, 1999).

A verdade das informacgdes também ¢ maquiada pelos jornalistas quando estes impri-
mem a essas as suas impressoes, sensagdes e opinides (CHAUI, 2006).

Ao jornalista se d& a permissao para que ele crie a sua versao do fato e do acontecimen-
to, como se fossem o proprio fato e o proprio acontecimento.

Chega-se, com isso, ao ponto de se imaginar que a informacao principal ndo é o que se
passou, porém, como o jornalista nos diz o que se passou (RAMONET, 1999).

Ao comentar e interpretar as noticias, opinando sobre elas, os jornalistas modificam e for-
mam a opinido publica, formando e deformando comportamentos sociais (SCHNEIDER, 1998).

Assim sendo, influenciada pela midia, através da sensagdo ou impressao de um grupo,

a opinido do publico, seja pelo poder da palavra, ou pelo poder da imagem, deixa de se formar

Revista de Direito Publico, Londrina, v. 5, n. 2, p. 106-122, ago. 2010

112



Carla Gomes de Mello

ou se modifica, uma vez que sobre a informagao nao mais se recai o juizo publico de reflexdo e
expressao da razao, ja que estes foram emitidos, anteriormente, pelos jornalistas.

Diante de tudo o que foi exposto, sustentam Schecaira e Corréa Jr. (2002, p. 376) que
a “informacao, em um sentido amplo, ou a midia, em sentido estrito, ¢ um verdadeiro poder”.

Ela tem o poder de “deliberar, agir e mandar” (SHECAIRA; CORREA JR., 2002, p.
376). Tem o poder de julgar e aferir o funcionamento de outros poderes (RAMONET, 1999).

Por isso, muitos chegaram a afirmar que seria ela o 4° poder na escala dos poderes de-
finida por Montesquieu, o que para Ramonet (1999) constitui um grande engano, ja que defende
ser a midia representante do 2° poder, perdendo, apenas, para o poder econdmico. O poder po-
litico, desdobrado em executivo, legislativo e judicidrio apareceria em 3° lugar.

Importante ainda salientar ¢ que todos esses mecanismos e caracteristicas da midia
atual acabam por produzir um efeito global de desinformagdo, exatamente contrario daquele
que deveria ocorrer (BOURDIEU, 1998).

A avalanche de noticias que nos ¢ oferecida acarreta esse efeito, porque elas sdo apre-
sentadas de forma vazia, rapida, emocional e superficial demais (HERNANDES, 2006).

Por isso, conclui Marcondes Filho (apud HERNANDES, 2006, p. 120):

[...] Tudo vai direto para o lixo, tudo ¢ esquecido, tudo desaparece instantancamente.
Nenhuma noticia sobrevive, nenhum relato ¢ suficientemente trabalhado para criar

raiz, tudo evapora. [...] Uma maquina incessante de fazer o nada.
MiDIA E CRIME: REALIDADE E IMAGINARIO

Todo este cenario de manipulacdo da midia exposto, se complica ainda mais quando os
fatos divulgados giram em torno de cenas criminais.

O crime, desde os tempos mais remotos, onde predominavam execugdes publicas que
se constituiam em verdadeiros espetaculos de horror, fascinava a populagdo e era noticia.

A midia, sabedora desse fascinio e atragdo do publico pelos acontecimentos violentos,
desde entdo, explora o assunto. Segundo Barbosa e Kahn (2001), isso ocorre, principalmente
porque o assunto — crime — ¢ de grande disponibilidade e variedade. Todos os dias, milhares de
delitos sdo praticados e, por isso, o jornalista tem uma gama imensa de opgdes para selecionar
entre aqueles que sdo aptos a mais interessar a populagdo e, ainda, ser-lhe mais rentavel. Pos-

teriormente, ocorre porque o delito € um problema social e, como tal, interessa e preocupa a
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maioria das pessoas. E, enfim, porque o crime oferece drama, violéncia, agdo, caracteristicas
que oferecem a midia um elevado potencial noticioso e ficcional.

A questdo criminal, portanto, ocupa uma posi¢ao estratégica na midia, uma vez que o
sangue sempre aumenta as vendas. Quanto mais se fala ou se publica sobre um fato delituoso,
mais interesse gera no publico até que se atinja, depois de longos dias, a saturagao da informa-
¢do. Ai, o publico se cansa e a midia perde o interesse ja que este acontecimento deixa de render
(BATISTA, [199-7]).

Porém, antes disso ocorrer, a empatia da populacao pelo fato criminoso se transforma
em nitroglicerina pura nas maos da midia.

Ela banaliza a violéncia, transforma um fato superficial em um acontecimento mun-
dial, dramatiza a dor humana e a explora, de forma a catalisar a aflicdo das pessoas, suas emo-
¢oes e suas iras (GOMES, 2009).

As noticias sobre a criminalidade s3o abordadas de forma sensacionalista e, por isso,
além de nao transmitirem a realidade, passam a emocionar, a estimular a curiosidade, a intole-
rancia e, por fim, o proprio medo (PASTANA, 2003).

Ao misturar realidade e imaginario surge o temor ¢ a sensacdo de inseguranca que
sempre acabam desembocando em temas de politica criminal (ELBERT, 2002).

A sociedade s0 se tranquiliza quando ha a aniquilagdo do delinquente e as necessarias
reformas legislativas. Exigem-se mais leis, mais prisdes, mais castigos (GOMES, 2009).

Influenciada pelo discurso mididtico, a populacao exige penalizagdo. E vai mais longe,
impoe a criminaliza¢do de condutas, como se isso resolvesse o problema (BATISTA, [199-?]).

Neste sentido, argumenta Shecaira ([200-7], p. 137): “o estado subjetivo da inseguran-
ca acaba por influenciar, inexoravelmente, o funcionamento da justica criminal e a inferir na
propria criacdo legislativa penal”.

Ocorre que para este sistema utilizado pela midia ha um fim maior: desviar a atengao
do publico de outros problemas sociais, facilitando as campanhas promovidas pela imprensa de
cunho autoritario e repressivista (LIVTIN, 2007).

E o que chama Ramonet (1999, p. 12) de “efeito paravento”, no qual poderes (e a mi-

dia ¢ verdadeiramente um poder)

[...] se aproveitam das distragdes da aldeia planetaria, ocupada em seguir com paixao
um grande “drama” da informacao, para desviar a ateng¢ao do publico de alguma acao
passivel de critica.
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A midia quer mostrar, apenas, quem sao as criaturas mas e perversas de nossa sociedade,
ondeelesseencontramecomodevemsereliminados. Porém,ndoétransmitidaapopulacdonenhuma
informacao real arespeito da maneira como essas criaturas se puseram, anao ser pelo inicomotivo
da maldade, que ameaga a vida e os bens dos cidaddos honestos e sem protecio (CHAUT, 2006).

Esquece-se a midia (e ai ndo por acaso, mas propositadamente pelo unico motivo de
que nao lhe seria rentavel) de estabelecer, na noticia, qualquer relacdo entre a criminalidade
e suas possiveis causas, tais como outros problemas sociais (desemprego, ma distribuigdo de
renda, educagdo ineficiente e de baixa qualidade) e econdmicos (MORAES, 2005).

O que se observa, portanto, € que os fatos sao retirados de seu contexto concreto, sendo
transmitidos como se fossem eventos fragmentados, como se ndo tivessem causas nem efeitos
futuros (CHAUI, 2006).

Agindo dessa maneira, a midia além de propagar a violéncia, também constitui “um
componente da violéncia organizada pelas elites contra a nacdo” (MORAES, 2005, p. 386).

Amaneiracomo amidiaalimenta o crime leva-nos a esquecer ou ando notar que a violén-
ciando sera controlada senao com acdes que possam atingir suas possiveis causas e, ainda, com a
observanciaaosprincipiosconstitucionais,osquais, absolutamente, ndosaoabrangidospelamidia.

A imprensa deveria ter o cuidado de resguardar bens juridicos que pudessem ser, even-
tualmente, atingidos com a publicagdo de uma noticia criminal, tais como a presungao de ino-
céncia, a intimidade, o devido processo legal e a plenitude de defesa (LIVTIN, 2007).

Como dito anteriormente, a liberdade de imprensa ¢ valor constitucional, porém, este
valor, em certas ocasioes, como na divulgacao de fatos delituosos, deve ser limitado para nao
ferir outros valores igualmente constitucionais. Se assim ndo for, nas palavras de Livtin (2007,
p. 83), “corre-se o (sério) risco de ndo saber se a noticia que gerou a investigagao ou se a inves-
tigagcdo que gerou a noticia”. E isso, ¢ exatamente o que pode ocorrer.

Como bem lembra Batista ([199-?7]), em 30 de mar¢o de 2001, o programa Globo
Reporter, da Rede Globo de Televisdo, tratou do assédio sexual, que até a data da exibi¢ao do
programa, ndo era considerado crime.

Nessa ocasido, segundo o autor, o programa ocupou-se de casos reais, nos quais Vviti-
mas e supostos autores eram livremente apontados, individualizados e divulgados. Estes ulti-
mos eram considerados “acusados” de um crime que nem sequer existia, em rede nacional.

Viu-se, ai, nitido afronte aos principios constitucionais da intimidade e da inocéncia,
chegando ao ponto de se formalizar investigagdes criminais sobre um crime que até 0 momento

ndo existia e que, por influéncias da reportagem, estava por vir.
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Supostas praticas criminosas sao veiculadas pela midia de maneira imprudente e sen-
sacionalista. Sdo eleitas como objeto de exploracdo e se potencializam ao serem divulgadas pe-
los meios de comunicagdo, causando um clamor publico desmedido. Individuos s3o execrados
em flagrante ultraje ao principio da presuncao de inocéncia.

AsseveraaDeclaragaoUniversaldosDireitosdoHomemedoCidadao,daOrganizacaodas
Nagodes Unidas (ONU),emseuart. 11, que “todo ser humano acusado de ato delituoso tem o direito
de ser presumido inocente até que sua culpabilidade tenha sido provada de acordo com alei [...]”.
Neste sentido, € também o texto constitucional, que prevé em seu art. 5, LVII, que “ninguém sera
considerado culpado até o transito em julgado de sentenga penal condenatoria” (BRASIL, 1988).

Segundo Dotti (1993, p. 68), o principio da presun¢do de inocéncia tem a fungdo de

[...] garantir ao acusado o exercicio dos direitos humanos civis e politicos enquanto
ndo forem direta e expressamente afetados pela sentenga condenatoria transitada em
julgado ou pelas decisdes cautelares.

Isto quer dizer que enquanto nao ocorrer o julgamento final (ou enquanto nao for pro-
ferida uma decisdo pela qual ndo penda mais recurso) pela Justica, todo cidadao que suposta-
mente praticar um delito ¢ considerado inocente, até que se prove o contrario.

Autores como Bechara e Campos (2005) utilizam a denominagao de “principio da ndo
culpabilidade” ao invés de “presuncdo de inocéncia”, uma vez que a Constituicao Federal ndo pre-
sume a inocéncia, mas determina quem sao os considerados culpados, ou contra quem se compro-
voulegalmente aculpa,devendo otermo “culpa”aquiutilizado, serentendido como culpabilidade.

J& para Mirabete (1992, p. 42) o que ha ¢ um “estado de inocéncia”, uma vez que o su-
posto acusado ¢ inocente durante todo o desenvolver do processo e, essa situacao s6 se modifica
quando uma sentenga condenatoria transitada em julgado o declare culpado.

Pouco importando para nés a denominagdo que se da a tal garantia constitucional para
o desenvolvimento do presente artigo, a midia age contrariamente a ela. Ao noticiar um crime,
ela expoe abusivamente o acusado, divulgando fatos, nomes, imagens e expressoes e, ainda,
projeta efeitos na persecu¢do penal ao manipular a opinido publica.

Holofotes cinematograficos sdo dirigidos ao suspeito do crime com o intuito de re-
velar sua identidade e personalidade. Em poucos segundos, sabe-se de tudo, detalhadamente,
a respeito da vida privada desse cidadao e de seus familiares. Tudo ¢ vasculhado pela midia.

Bastam alguns momentos para que eles se vejam em todas as manchetes de telejornais, revistas
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e jornais. A midia, assim, vai produzindo celebridades para poder realimentar-se delas a cada
instante, ignorando a sua intimidade e privacidade.

Neste sentido, ¢ o comentario de Farias (1996, p. 59):

[...] fotografar ou filmar pessoas detidas ou suspeitas de perpetrarem infragdes a lei,
sem o consentimento das mesmas, além de constituir violagdo do direito a imagem
daquelas pessoas, expde ainda a execragdo publica cidaddos que geralmente nio fo-
ram julgados e condenados por sentenga transitado em julgado, sendo, pois presumi-
velmente inocentes.

A midia, como construtora de uma sociedade mais democratica, tem o direito e o dever
de relatar os acontecimentos, porém ao realizar tal agdo, deve evitar adentrar na vida privada do
individuo, uma vez que isso s6 sera permitido quando a violagdo estiver revestida de interesse
publico (SOUZA NETTO, [200-]).

Seguindo esse entendimento, poderao surgir argumentos de que a omissao de imagens
ou dos nomes dos suspeitos pela imprensa deixaria a sociedade indefesa, ao ndo poder identi-
ficar os criminosos. Assim, a violagao a intimidade e a privacidade poderia ser justificada pelo
interesse publico. Porém, se realmente a omissao viesse a ocorrer, nao se estabeleceria um dano
efetivo e claramente estabelecido, ao passo que, o sofrimento daquele que seria exposto, em ra-
730 da violag¢do sem razao, restaria patente, isto ¢, se fosse considerado, ao final, inocente, essa

exposi¢do ja teria lhe causado danos imensuréaveis e de naturezas diversas (LEITAO, 2006).

Quando recai sobre o homem a suspeita de ter cometido um delito, ¢ dado ab bestias,
como se dizia no tempo dos condenados que eram oferecidos como comida as feras. A
fera, indomavel e insaciavel, ¢ a multidao. O artigo da Constitui¢do, que da a ilusdo de
garantir a incolumidade do imputado, ¢ praticamente inconcilidvel aquele outro artigo
que sanciona a liberdade de imprensa. Tao logo surgiu a suspeita, o imputado, sua
familia, sua casa, seu trabalho, sdo inquiridos, requeridos, analisados, esmiugados,
na presen¢a de todos. O individuo, desta forma, ¢ feito em pedagos. E o individuo,
recordemo-lo, ¢ o inico valor que deveria ser salvo pela civilidade (CARNELUTTI,
2006, p. 48-49)

O jornalista, ainda, ao narrar um crime, explora os fatos de maneira distorcida, buscan-
do direcionar a consciéncia e a vontade dos membros da sociedade (SOUZA NETTO, [200-]).
A midia, assim, manipula a opinido publica, toma partido, investiga, presume culpas e

decreta inocéncias. Constitui, no dizer de Dotti (2001, p. 288), “juizes paralelos”.
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Os jornalistas deixam de narrar os acontecimentos de acordo com a verdade e fidedig-
nidade da investigacdo criminal para assumirem, diretamente, a propria fungdo investigatoria,
promovendo uma reconstru¢do dramatizada do caso, com o intuito de comover o publico e
provocar clamor (BATISTA, [199-7]).

Quandoumaacusacaosetornapublica,elajdvemcarregadadeumolharmoralizante e ma-
niqueista que decorre do proprio jornalista e que € assimilado pela sociedade (BATISTA,[199-7]).

Tomemos como exemplo, a edicao n. 2057, da Revista Veja, de 23 de abril de 2008. Na
capa, estampados estao os rostos do pai e da madrasta suspeitos de terem assassinado a menina
Isabela. Logo abaixo da imagem, o titulo impactante, cujo final nos chama aten¢do, uma vez
que escritos em tamanho maior € em cores diferentes da utilizada no inicio do texto: “Para a
policia, nao ha mais duvidas sobre a morte de Isabela: FORAM ELES”.

A revista ndo esconde com esse procedimento, o papel de promotora de acusacao e ten-
ta mostrar com o titulo e também com a reportagem que somente aquela pode ser a conclusdo.

Vé-se, com isso, que a midia promove um julgamento publico antecipado, que parece

nao dever satisfacdo nem mesmo a Constitui¢do Federal ou as leis.

Os julgamentos sao influenciados pela formacao e, também pelo que os meios de co-
municagdo nos apresentam como verdade. Somos cruéis em nossos julgamentos. Na
maioria das vezes, esquecemos que eles sdo mediados. Se ndo forem pela imprensa,
podem ser pelos nossos proprios preconceitos, pelo inconsciente ou pela linguagem.
[...] os maniqueismos se apresentam e o veredicto se resume a velha luta entre o bem
e o mal. S6 que os individuos sdo muito mais complexos do que isso (PENA, 2007,
p. 113).

Aforgaque os meios de comunicagao produzem e projetam ao noticiaremum crime € pas-
sivel de influenciar até mesmo o juiz, no momento adequado de decidir. Muitas vezes, pelo temor
de gerar nos cidaddos a sensagdo de inseguranca juridica, juizes decidem da maneira como espera
a midia e toda a sociedade por ela influenciada (MORAES, 2009), nao sendo objetivo e parcial.

Nao se importa a sociedade manipulada pela midia se contra o suspeito houve tortura
que o levou a confessar o ato criminoso, se, da mesma maneira, houve for¢a excessiva, se esta
preso inocentemente e sem necessidade, se os direitos dele estdo sendo violados, se ele tem a
chance de ndo ser considerado culpado e se ele faz jus a um julgamento justo. A poderosa voz

manipuladora exige imediata agdo do Estado e assim, todos passam a exigir também, porém,

[...] impor a um homem uma pena grave, como ¢ a privacao da liberdade, uma man-
cha em sua honra, como ¢ a de haver estado na prisdo, ¢ isso sem que fosse provado
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que ele ¢ culpado e com a probabilidade de que seja inocente, ¢ algo que esta muito
distante da justiga (ARENAL, 1877, p. 12).

COLISAO DE DIREITOS FUNDAMENTAIS

Sabe-se que ndo ¢ permitido aos meios de comunicacao, se utilizar da prerrogativa da
liberdade de informacao jornalistica, que lhe ¢ garantida pela Constituicdo Federal, para divul-
gar noticias que ofendem a outras liberdades igualmente garantidas, tais como a intimidade, a
vida privada e a presun¢ao de inocéncia.

Quando essa regra, no entanto, ndo ¢ obedecida e as liberdades se chocam, estamos
diante de uma colisdo de direitos fundamentais.

Canotilho(1996,p.643)entendehavertal colisao “quandooexerciciodeumdireito funda-
mentalporpartedeseutitularcolidecomoexerciciododireitofundamentalporpartedeoutrotitular”.

Para Alexy (1999), a colisao acontece quando algo ¢ vedado por um principio e € ao
mesmo tempo, permitido por outro, situagao em que um dos principios deve recuar.

Porém, como os direitos em conflito ndo podem ser hierarquizados, o caso concreto
dird qual deles deve recuar.

No problema apresentado pelo artigo, surge o conflito entre o interesse na informacgao
e na presuncdo de inocéncia em relagdo a um suposto infrator da lei penal, da qual decorre a
tutela de seu intimo.

A imprensa quer se valer da liberdade de informagao jornalistica para presumir culpas,
Nos casos criminosos, ja que a inocéncia nunca € noticia. Além do mais, quer se apoiar na mes-
ma liberdade para invadir a esfera do privado daquele que supostamente cometeu o crime e que
¢ apontado pela midia, com toda certeza, como seu verdadeiro autor.

Comafinalidade deimpediracolisdo dos direitos apresentados, deve-se fazer um esforgo
organizado e orientadono sentido de se elevar onivel educacional e cultural dapopulagdo comoum
todo,oquepoderiadiminuirointeressedessapelosensacionalismoexploradopelamidia,eassim,in-
fluenciarparaqueaimprensadiminuaouacabecomessapratica(SHECAIRA; CORREAJR.,2002).

Assim, como bem expde Ramonet (1999, p. 23), “os cidaddaos também tém uma obri-
gacdo: a de serem ativos e ndo passivos na busca de informagdes”.

Outra opcao seria a criagdo de mecanismos legais que visassem a restringir publi-
cagdes que eventualmente pudessem atingir bens juridicos fundamentais, efetivando-se uma

espécie de censura, nestes casos (SHECAIRA; CORREEA JR., 2002).
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Mas, enquanto isso ndo ocorre, a saida para os direitos fundamentais em conflito se da

com o principio da proporcionalidade, que segundo Souza Netto ([200-?], p. 18)

[...] é, pois uma construgdo do pensamento juridico, inerente ao Estado de Direito que
exige a concordancia pratica e a harmonizagdo dos conflitos entre bens juridicos, pro-
piciando solugdo de combinagdo, sem a ocorréncia de sacrificios de uns em relagao
aos outros.

O principio da proporcionalidade busca solucionar o conflito de forma moderada e
equilibrada, a fim de indicar qual dos direitos fundamentais em conflito deve prevalecer, no

caso concreto.

CONCLUSAO

Do exposto no artigo, permite-se concluir que ao mesmo tempo em que a Constitui¢ao
Federal assentou o principio da liberdade de informagao, visando garantir ao cidaddo o direito
de receber a informagao mais completa possivel sobre todos os fatos de interesse publico, tam-
bém assegurou o principio da presun¢do da inocéncia com o objetivo de preservar o seu “estado
de inocéncia” até que seja formalmente considerado culpado por sentenca penal transitado em
julgado, pela pratica de um delito.

Assim agindo, a Magna Carta impds limites para o exercicio destes direitos fundamen-
tais, esperando que um nao invadisse a esfera do outro.

Porém, os ideais capitalistas também se firmaram entre os meios de comunicagdo e
raro ndo &, a violagdo de garantias constitucionais, com o intuito de obter lucros.

Por isso, e em especial, ndo raro € o choque entre a liberdade de informagao jornalisti-
ca, em que se ampara a midia, e a garantia da presun¢ao de inocéncia.

Os meios de comunicagdo ndo se preocupam mais em respeitar a integra desse direito
constitucional, uma vez que expdem de forma abusiva o suposto acusado e ainda, projetam
efeitos sobre o julgamento deste.

No entanto, tem o dever toda a populagdo e mais precisamente todos os profissionais
que atuam na persecug¢ao criminal, de preservar o direito de o cidaddo presumir-se inocente, nao
se deixando influenciar pela opinido midiatica.

Cabe a populagdo ser mais ativa no tocante a informacao. Ela deve exigir noticia, ver-

dade e, principalmente, informacao.
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Para tanto, o nivel educacional do cidadao deve ser elevado, a fim de se reduzir o poder
midiatico. A populagdo, com isso, sera capaz de reconhecer a verdade, distingui-la da ficcao e
tomar posigdes proprias frente a esse reconhecimento.

Além do mais, a midia necessita de ética e respeito pelo ser humano, a fim de tratar a
informagdo com toda responsabilidade que exige um Estado Democratico de Direito.

Mas, enquanto isso ndo ocorre, a colisdo entre liberdade de informagao e presungado de

inocéncia ¢ harmonizada pela proporcionalidade, a depender do caso concreto.

REFERENCIAS

CHAUI, Marilena. Simulacro e poder: uma analise da midia. Sdo Paulo: Fundago Perseu
Abramo, 2006.

CONTERA, Malena Segura. O mito na midia: a presenga de contetidos arcaicos nos meios de
comunicagdo. 2. ed. Sao Paulo: Annablume, 1996.

COSTA, Isangelo Senna. Os segmentos de seguranga publica em face da colidéncia entre direi-
tos fundamentais: liberdade de informagao versus presungao de inocéncia. In: FORUM NA

DOTTI, René Ariel. As dez pragas do sistema penal brasileiro. In: TUBENCHLAK, James
(Org.). Doutrina: v. 11, Rio de Janeiro: ID, 2001, p. 288.

ELBERT, Carlos Alberto. Criminologia latino-americana: teoria e proposta sobre o controle
social do terceiro milénio. v. 2. Sao Paulo: LTr, 2002.

FARIAS, Edilson Pereira de. Colisdo de direitos: a honra, a intimidade, a vida privada e a ima-
gem versus a liberdade de expressdo e informacdo. Porto Alegre: Sérgio Antonio Fabris, 1996.

FERNANDES, Newton; FERNANDES, Valter. Criminologia Integrada. 2. ed. rev. atual. ampl.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2002.

GOMES, Luiz Flavio. Midia e caso Nardoni: havera julgamento objetivo e independente? Sao
Paulo, mai./2009. Disponivel em: <www.lfg.com.br.> Acesso em: 20 mar. 2009.

HERNANDES, Nilton. 4 midia e seus truques: o que o jornal, revista, TV, radio e internet fa-
zem para captar a ateng¢do do publico. Sdo Paulo: Contexto, 2006.

LEITAO, Luiz. A midia e a liberdade de imprensa. Jornal da midia: dez. 2006. Disponi-
vel em: <http://www.jornaldamidia.com.br/noticias/2006/12/12/Opiniao/A_presuncao da
inocencia_e a_libe.shtml>. Acesso em: 20 mar. 2009.

Revista de Direito Publico, Londrina, v. 5, n. 2, p. 106-122, ago. 2010

121



Midia e crime: liberdade de informacéo jornalistica e presuncéiio de inocéncia

LENZA, Pedro. Direito constitucional esquematizado. 10. ed. Sao Paulo: Método, 2006.

LITVIN, Juliana. Violéncia, medo do crime e meios de comunicacao. Revista IOB de Direito
Penal e Processo Penal: dez. jan. 2007, n. 41, p. 73-87.

LONGHI, Naiara. Sensacionalismo e Jornalismo Popular: um estudo de caso. In: XXVIII con-
gresso brasileiro de ciéncias da comunicagao, 2005.

MORAES, Dénis de. Por uma outra comunica¢do: midia, mundializagdo cultural e poder. 3.
ed. Rio de Janeiro: Record, 2005.

MORAES, Mauricio Zanoide. Presuncao de inocéncia & excessos da midia. Associagcdo dos
magistrados do Parana: Curitiba, jan. 2009. Disponivel em:<http://www.amapar.com.br/mo-

dules/noticias/article.php?storyid=6284>. Acesso em: 20 mar. 2009.

MORAIS, Alexandre de. Direito constitucional. 18. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2005.

PASTANA, Débora Regina. Cultura do medo: reflexos sobre violéncia criminal, controle social
e cidadania no Brasil. Sdo Paulo: Método, 2003.

PENA, Felipe. Teoria do Jornalismo. Sdo Paulo: Contexto, 2007.
RAMONET, Ignécio. A4 tirania da comunicagdo. Petropolis: Vozes, 1999.

SANTOS, Fabio Antonio Tavares dos. Preocupacdes com a era da informagado e a desformali-
zagao penal. Boletim IBCCRIM: (LOCAL), mar. 2009, n. 196, p. 9-10.

SCHECAIRA, Sérgio Salomio; CORREA JR., Alceu. Teorias da Pena. In: Finalidades, direito
positivo, jurisprudéncia e outros estudos de ciéncia criminal. Sao Paulo: RT, 2002.

. A criminalidade e os meios de comunicacdo de massas. Revista brasileira de ciéncias
criminais.: Sao Paulo, [200-?], v. 10, p. 137.

Revista de Direito Publico, Londrina, v. 5, n. 2, p. 106-122, ago. 2010

122



