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Resumo: Reconhecido atualmente como um dos principais
tedricos da filosofia politica do século XV11, Hobbes teve seu
pensamento envolvido nas principais guerras religiosas e
politicas, que, naquele periodo, ameagavam dissolver aincipiente
organizagdo estatal inglesa. Desse modo, 0 presente trabalho
pretende analisar os principai s acontecimentos politicos, sociais
efilosdficos, que, deagumamaneira, acabaram influenciando o
pensamento hobbesiano acerca da formac&o do Estado
absolutista, pois, para ele, onde ndo havia poder comum n&o
poderiaprevalecer alel eaordem, masapenasamorte, 0 caose
adestruicao.

Palavras-chave: Absolutismo; Estado; Modernidade;
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Abstract: Currently recognized as one of the leading theorists
of political philosophy of the seventeenth century, Hobbes had
histhinkinginvolvedin major political and religiouswars, which,
at that time, threatened to dissolve the nascent British state
organization. Thus, thisstudy aimsto analyzethemajor political,
social and philosophical events that somehow ended up
influencing the Hobbesian thinking about the formation of the
absolutist state, since for him, where there were no common
power could not prevail the law and order, but only death,
chaos and destruction.
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Subjectivism.
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INTRODUCAO

O seu coragdo éfirme como umapedraefirme como amo de baixo. Levantando-
seele, tremem osvalentes; em razao dos seus abal os se purificam. Sealguém
Ihe tocar com aespada, essando poderapenetrar, nem langa, dardo ou flecha
(30, 2004, p. 530).

O Estado moderno nasceu primeiramente como Estado absolutista, ao
apresentar uma resposta aos diversos problemas e contradicfes que surgiram
apos a desintegracao da sociedade feudal . Segundo Raymundo Faoro (2001, p.
37-38):

[...] o advento de uma economia monetaria, a ascendéncia do mercado nas
relactes de troca e a existéncia de navegages comerciais durante a idade
meédia, acabaram prejudicando o desenvolvimento do feudalismo em Portugal,
que acabou por desenvolver um model o de dominagdo politicapatrimoniaista
eestamental, centralizado nafigurado monarca. Assim, ao reforcar ateseda
inexisténcia do feudalismo em Portugal, ou, mais longinquamente, na
Peninsula | bérica, defendida primeiramente por Alexandre Herculano, ele
afirma que: “O feudalismo, acidente politico e de direito publico, ndo se
configura, historicamente, sem querelinaos elementosque o fazem umregime
social. O argumento de que se deve procurar-lhe o cerne no sistema
econdmico, no enquadramento dasforgas de produgo, peca por umafragueza
fundamental. Se ele ndo logrou provocar, nasuperficie, asfloragdes sociais,
juridicas einstitucionais— as chamadas superestruturas—, essaincapacidade
denunciaapropriaincertezadainfra-estrutura, dabase”. Assim, ao contrario
das interpretagdes marxistas, que compreendem a formac&o do sistema
politico como um mero reflexo do sistemaecondmico, Faoro ampliou aandlise
daformagdo histéricado Estado moderno buscando compreender o sistema
politico apartir dele mesmo.

Durante a idade média, o feudalismo destacou-se como uma unidade
organica de economia e dominag&o politica, baseada em uma cadeia de
soberanias parcelares na qual o exercicio do poder politico encontrava-se
completamente fragmentado.*

! E necessario destacar que o historiador Perry Anderson, a partir de uma abordagem marxista,
analisou a formagédo do Estado absolutista como mera expressdo dos interesses politicos e econo-
micos da aristocracia, que, ao criar um poder politico centralizado, apenas buscou assegurar seu
préprio dominio socia frente a decadéncia do modelo de dominagéo (serviddo) presente no modo
de producéo feudal (ANDERSON, 2004).
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Segundo ele:

Com acomutagéo generalizada das obrigaces, transformadas em rendas
monetérias, a unidade celular de opressao politica e econdmica do
campesinato foi gravemente debilitada e ameagada de dissociacdo (o
final deste processo foi o ‘trabalho livre’ e o ‘ contrato salarial’). O poder
de classe dos senhores feudai s estava assim diretamente em risco com o
desaparecimento gradual da serviddo. O resultado disso foi um
deslocamento da coercéo politico-legal no sentido ascendente, em diregdo
auma clpula centralizada e militarizada— o Estado absolutista. Diluida
no nivel da aldeia, ela tornou-se concentrada no nivel ‘nacional’
(ANDERSON, 2004, p. 19).

Assim, é possivel perceber que, para o historiador Perry Anderson, a
formagéo do Estado absolutistafoi, principal mente, resultado das contradi¢cbes
geradas pela estrutura econdbmica medieval (fim da servidao) e pelo
desenvolvimento da luta de classes. (ANDERSON, 2004).

N&o haviaEstado, apenas algrejapossuia certaunidade institucional,
0 que acabou favorecendo seu dominio politico. As relagfes sociais, entre
0s membros da aristocracia, eram marcadas essencialmente pelo dever de
vassalagem e de servi¢co militar, exercidas diretamente pelos senhores
feudais. A aristocracianéo trabalhava diretamente em suasterras e dedicava-
se exclusivamente as atividades militares, enquanto, do outro lado, o servo
estava ligado permanentemente aterra, sendo obrigado a trabalhar alguns
dias da semana apenas para pagar as obrigacdes devidas ao seu senhor.

No inicio daidade modernaessas rel agbes sociais se desestruturaram
completamente, colocando em crise toda a estrutura politica, econbémica e
social do feudalismo. Segundo Nicola Matteucci, essa crise do complexo
modelo de organizacéo feudal foi motivada por distintos fatores: o
crescimento econdmico, que favoreceu o nascimento das novas classes
sociais e 0 rompimento com o estético equilibrio da sociedade esta mental;
anovaculturahumanista, que passou asituar o individuo no centro do mundo,
tornando-o insensivel diante de umaordem social natural correspondente a
uma ordem celeste; e o surgimento do Estado, que se afirmou como uma
maguina construida racionalmente (MATTEUCCI, 1998).

Nesse sentido, o Estado absol utista surgiu para superar a ultrapassada
estrutura social e politica do medievo, colocando-se em um nivel superior
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em comparagdo com qual quer instituicao existente naquela época, jaque a
monopolizacdo do poder politico e da for¢a militar permitiu uma maior
uniformidade legislativa e administrativa frente as varias formas
particularistas de exercicio do poder politico.? Com a formacdo de um
moderno quadro burocratico e um exército regular, o Estado absol utista se
transformou no Unico sujeito politico com capacidade para regular o
comportamento dos individuos e das forcas sociais, oferecendo melhores
condicOes para a pacificagdo interna e externa. Assim, foi a partir das
turbuléncias politicas medievais, com a Guerra das Rosas, a Guerra dos
CemAnos e asegunda Guerra Civil de Castela, que as primeiras monarquias
absolutistas foram erguidas, com os reinados de Luis XI, na Franca,
Fernando e | sabel, na Espanha, Henrique V11, nalnglaterra, e Maximiliano,
na Austria (ANDERSON, 2004).

E preciso destacar que essa transi¢do, do medievo para a idade
moderna, nao ocorreu de maneira tranquila. No século XVI a ordem
estabel ecida pel o feudalismo entrou em plenadecadéncia e o fim da unidade
dalgrejaCatdlica, apartir dareforma protestante,® acabou por agravar ainda
mais 0 quadro de extremaviolénciadesse periodo. Diversasfaccdesreligiosas
passaram a se digladiar, deixando a sociedade em umaanarquiageneralizada
de guerras civis, duelos e assassinatos. De acordo com Reinhart Koselleck,
“[...] apluralizacdo da Ecclesia Sancta foi um fermento para a depravacgéo
de tudo o que antes era coeso: familias, estamentos, paises e povos”
(KOSELLECK, 1999, p. 21).

A instabilidade social, criada pelos partidos religiosos e igrejas
intolerantes, exigiaumasolugdo capaz de apaziguar essas |utas. Somente um
poder politico e militar, colocado acimadas opinides dos suditos, teriacondicoes
reai s parapacificar oshomens. Desse modo, a solucédo el aborada pel osteoricos
do Estado absolutista ocorreu no sentido de romper com a prevaléncia de
qual quer faccao religiosa sobre os interesses estatais, partindo da submisséo

N

Matteucci destaca que esta modalidade de Estado, definida como absoluto por seus tedricos, néo
deve(ria) ser tratada como arbitréria ou despdtica, j& que prevalecia nela a légica da racionalidade
técnica e ndo o mero capricho do monarca. O poder do rei era indivisivel e incontrolavel, mas, ao
mesmo tempo, limitado, pois o rei deveria governar e decidir apenas depois de ouvir o parecer dos
6rgdos institucionais com fungdes especificas (MATTEUCCI, 1998).

Durante este periodo, a Inquisi¢do foi reorganizada principalmente para combater a reforma
protestante. Desse modo, segundo o historiador Francisco Bethencourt, entre as justificativas
presentes na bula Licet ab initio, responsavel pela reorganizagéo dos trabalhos do Santo Oficio em
Roma, constava a motivacdo de combater as ameagas constantes de ruptura da unidade da Igreja
Catélica. (BETHENCOURT, 2000).

w
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dos diferentes partidos religiosos a uma Unica autoridade soberana,* ja que,
tanto no plano interno, como no plano externo, o Estado ndo reconheceria
nenhuma instancia superior a prépria ordem estabelecida por ele. Nesse
mesmo sentido, Nicola Matteucci afirmaque,

En el quinientos, sin embargo, la paz socia no se identificaya con larecta
administracion delajusticiapor € rey, sino con lanecesidad de superar una
guerracivil surgida por motivos religiosos. Era necesarialaprimaciade la
politicay del Estado (una unidad superior y neutral), y del orden mundano
que éste representaba, sobre sectas religiosas intolerantes que provocaban
desordenes en nombre de la primacia de lareligion; se necesitaba crear um
campo deacciénracional en el quetodo—delareligion alaeconomia—fuese
juzgado con base en la utilidad del Estado, con base en um frio célculo
racional delas consecuenciasde cadaaccion (MATTEUCCI, 1998, p. 31).

Assim, diante dessas pressoes do novo ambiente social, as mudancas
politi cas acabaram conduzindo o Estado aumaincipienteracionaizagdo, motivado
principal mente pelagrande insuficiénciados vel hosinstrumentos politicos para
satisfazer as novas demandas diplométicas, militares efinanceiras. A formacéo
dos exércitos regulares exigiu maiores recursos financeiros, ja que os Estados
tornavam-se verdadeiras méquinas de guerra, ao voltar boa parte das suas
operagdes para os campos de batal ha. Erauma situagdo que exigiaum sistema
fiscal muito mais eficiente e organizado. Desse modo, a construcéo de uma
estrutura burocrética para redizar a tributagdo entre os suditos e arrecadar
maiores recursos financeiros foi fundamental para a cobertura das novas
despesas militares. Todavia, é preciso destacar que essa necessaria

4 Foi Jehan Bodin que primeiramente definiu o conceito de soberania, elaborando uma verdadeira
resposta contra as investidas dos monarcomacos do século XVI. A partir desta definigdo, o poder
soberano ndo se submeteria a nenhuma outra instituicdo concorrente dentro ou fora do reino, ja
que, segundo este conceito criado por Bodin, apenas o soberano possuia capacidade para criar e
suprimir uma lei, decretar a guerra e tratar a paz, instituir os principais oficiais, julgar em dltima
insténcia, outorgar perddo aos condenados acima das sentencas e contra o rigor das leis, cunhar
moedas, suspender derramas e impostos. No entanto, esta soberania ndo deve(ria) ser confundida
com qualquer forma de governo arbitrério, pois da mesma forma que os suditos estariam sujeitos as
leis criadas pelo soberano, 0 poder soberano sempre estaria sujeito as leis estabelecidas pelo direito
natural. Para Bodin, a soberania poderia recair tanto numa multiddo (democracia) ou em uma
minoria (aristocracia), quanto em um s6 homem (monarquia), mas sua preferéncia sempre foi pela
monarquia, Unica forma de governo capaz de derrotar os poderes particularistas existentes no
feudalismo e derrotar a teoria concorrente do governo misto, defendida principalmente por escri-
tores protestantes. E importante ressaltar que esse conceito de soberania foi fundamental para o
desenvolvimento da filosofia politica, tornando-se um conceito central na ciéncia politica e no
direito publico. (CHEVALLIER, 1999).
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racionalizac&o, da atividade administrativa, ndo chegou aatender osrequisitos
propostos por Max Weber, no sentido de constituir umaadministragéo racional -
legal,® mas, ao contrario, o que predominou foi uma nogao privada do cargo
publico, onde a ocupagdo do mesmo ocorria principalmente por meio de
negociagdes de compra e venda.

Foi nesse contexto que Thomas Hobbes escreveu o Leviata, obra
fundamental para a compreensdo do Estado absolutista. Considerado
hodiernamente como um dos principais tedricos dafilosofia politica do século
XVII, Hobbes teve seu pensamento influenciado grandemente pelas guerras
religiosas e politicas, que, naguel aconjuntura, ameagcavam dissolver aincipiente
organizacdo estatal inglesa. Nesse sentido, ao defender a ideia de um poder
exercido deformaabsol uta, acimadas contradi¢des politicas e religiosas, Hobbes
n&o defendeu umamonarquiaabsol uti sta baseada nateoriatradicional do direito
divino do monarca,® mas sim o fortalecimento de uma organizagdo estatal
secularizada, com condig¢des de al cancar o méximo de eficiéncianapacificacéo
social, pois, segundo ele, onde ndo haviapoder comum ndo haverialel e ordem
(HOBBES, 1979). Como é possivel perceber, o pensamento de Hobbes foi
marcado por uma concepcdo negativa da natureza humana, ndo no mesmo
sentido do pensamento medieval, mas por considerar 0 homem naturalmente
agressivo e belicoso, sempre entregue as paixdes e as vaidades por gléria e
poder, 0 que, para ele, tornava extremamente necessaria a construgdo de um

5 De acordo com Max Weber, uma administragéo racional-legal deve organizar a burocracia como
uma camada profissional, capaz de assegurar o bom funcionamento do Estado e da administracéo
publica. Desse modo, a burocracia ndo deveria invadir e dirigir a esfera econébmica, politica e
financeira, mas, pelo contrério, deveria aparecer como um aparelhamento neutro em qualquer tipo
de Estado ou em qualquer forma de organizagdo do poder, permitindo a realizagcdo do servico
publico de maneira profissional e técnica, para se distanciar das influéncias politico-partidarias.
Assim, nos termos de Weber, a burocracia deveria apenas ordenar o comportamento humano, por
meio do exercicio da autoridade racional-legal, e, a0 mesmo tempo, buscar o atendimento de
objetivos organizacionais gerais, a partir de uma rigorosa divisdo de tarefas, com a criagdo de regras
detalhadas e a formac&o de uma hierarquia para garantir sua execucéo (WEBER, 2004).

5 Um dos maiores expoentes da teoria da origem divina do poder monérquico foi Bossuet, no século
XVII. Ao falar da origem do governo civil, primeiramente Bossuet partiu da tese aristotélica da
natureza politica do homem (o homem como animal politico), para depois chegar a tese hobbesiana
do homem lobo do homem, que, segundo ele, teve origem a partir do acontecimento biblico do
pecado original, praticado por Addo e Eva. Para Bossuet, o pecado original foi o responsavel por ter
transformado a vida numa verdadeira anarquia, fazendo prevalecer a insociabilidade entre os ho-
mens. Desse modo, ele acreditava que apenas com a constituigdo de um governo civil seria possivel
garantir o estabelecimento da paz e da seguranca. Para melhor cumprir esta fungéo, Bossuet
defendeu a monarquia absolutista como a forma mais adequada de governo, ja que qualquer tipo de
divisdo, no exercicio do poder, era considerado por ele como o principal mal dos Estados. Assim,
esta forma de governo defendida por Bossuet, estava fundamentada inteiramente na sagrada escri-
tura, com os monarcas reconhecidos como verdadeiros ministros de Deus, ao deter todo poder
necessario a manutengéo da ordem e da paz social. (CHEVALLIER, 1999).
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Estado Leviatd com condigdes de impor aestabilidade politica. Por isso, numa
passagem da obra, ele chegou a afirmar que:

O fim dltimo, causafinal e designio dos homens (que amam naturalmente a
liberdade e o dominio sobre os outros), ao introduzir aquel arestri¢ao sobre
si mesmos sob a qual os vemos viver nos Estados, € o cuidado com sua
prépriaconservacdo e com umavidamais satisfeita. Quer dizer, o desgjo de
sair daquela misera condicdo de guerra que é a conseguéncia necessaria
(conforme se mostrou) das paixdes naturai s dos homens, quando ndo haum
poder visivel capaz de os manter em respeito, forgando-os, por medo do
castigo, ao cumprimento de seus pactos e ao respeito aquel asleis danatureza
[..] (HOBBES, 1979, p. 103).

Desse modo, o presente trabalho passara por todas essas questfes, na
tentativa de melhor compreender a elaboragéo tedrica do Estado Leviata, de
Thomas Haobbes, jaque, durante muito tempo, seu pensamento ficou obscurecido
por interpretagdes equivocadas, que chegaram a consideré-lo como escritor
“maldito” ou mesmo um filésofo menor daescolaempiristainglesa(BOBBIO,
1991, p. 185). Paraisso, o trabalho pretende analisar 0s principai s acontecimentos
politicos, sociaisefilosoficos, que, de algumamaneira, acabaram influenciando
suas reflexdes acerca da formac&o do Estado moderno. Esse Estado Leviata,
proposto por ele, surgiu num contexto em que a Inglaterra encontrava-se
completamente dividida pela guerracivil, com o rel Carlos| decapitado e um
governo autoritario liderado por Oliver Cromwell. Ao mesmo tempo, as
transformacgdes ocorridas na filosofia, a partir da modernidade, foram de
fundamental importancia para a construgdo tedrica do Leviatd. A superacéo
da metafisica classica pela metafisica moderna deixou marcas importantes no
pensamento filoséfico de Hobbes, principalmente a partir das influéncias
recebidas do racionalismo, de René Descartes, do empirismo, de Francis Bacon,
do nominalismo inglés, de Guilherme de Ockham e da ciéncia moderna, com
Galileu Galilei (SANTOS, 2009). Portanto, todos esses elementos seréo
considerados ao longo deste trabalho, para que o Estado Leviatd, de Thomas
Hobbes, sgjadevidamente compreendido.

1 UMA [SREVEANAL | SEDOSCONFLITOSSOCIO-POLITICOS
DO SECULO X VI

Durante o século XVII, periodo em gue Thomas Hobbes se dedicou a
refletir eaelaborar respostas para os problemas que af etavam o estabel ecimento

REVISTA DO DIREITO PUBLICO, Londring, v.10, n.1, p.9-30, jan./abr.2015



16

DaniLo PereirA Liva

do poder estatal, a Inglaterra passou por diversos conflitos socio-politicos
dominados por duas vertentes: asdisputasentre o rei e ostribunaise, ao mesmo
tempo, asdisputas entre o rei e o parlamento. No primeiro caso, Edward Coke
e Thomas Hobbes produziram um importante debate acerca das tentativas dos
reisJaime | e Carlos | (dadinastia Stuart) de impor aos juizes a preeminéncia
do direito estatutério sobre o common law. Desse modo, em defesa do direito
estatutario, Hobbes combateu as principais ideias de Coke, ao afirmar a
exclusividade do soberano no momento de pér o direito.” Assim, segundo Norberto
Bobbio (2006, p. 33):

[...] orei, ao exercer o jurisdictio (através de seus juizes) era obrigado a
aplicar acommon law; esta Ultima, portanto, limitava o poder do soberano.
Isto explica por que a monarquia inglesa nunca deteve um poder ilimitado
(diferentemente das monarquias absol utas continentais), porque nalnglaterra
fora desenvolvida a separacdo dos poderes (transferida depois na Europa
gracas ateorizagdo executada por Montesquieu) e porque tal pais é apétria
do liberalismo (entendido como adoutrinadoslimitesjuridicos do poder do
Estado)

Jano segundo caso o conflito foi motivado principalmente por umaforte
disputa politica entre a prerrogativa do rei (que a dinastia Stuart procurava
estender cada vez mais) e o poder de legislar exercido pelo parlamento, que,
nesse mesmo periodo, comegavaa se colocar como um auténtico representante
danagao, ao ndo aceitar asinvestidas do monarca contra sua esferade atuagéo.
Maistarde, esses conflitos entre o rei e 0 parlamento acabaram desembocando
emumaviolentaguerracivil, acompanhadapel o ol har atento de Thomas Hobbes,
que, com suateoria arespeito do Estado Leviata (1651), buscou uma solugéo
para os conflitos socio-paliticos existentes em sua época.®

Paramelhor compreender o cendrioingtitucional dessasdisputas politicas,
do século XVII, é importante levar em consideracdo as transformacdes pelas
quais o parlamento e amonarguia passaram ao longo do seu desenvolvimento
histérico. Assim, diferentemente do continente, nalnglaterramedieval jahavia

7 Na Inglaterra o direito da common law acabou tomando a primazia sobre o direito estatutario
(BOBBIO, 2006).

8 Apesar da importancia constitucional do debate entre os defensores da common law e do direito
estatutério para o desenvolvimento do direito inglés, no presente capitulo o trabalho vai abordar
principalmente as disputas politicas entre a monarquia e o parlamento, que, no final da primeira
metade do século XVII, acabaram por levar a Inglaterra a uma violenta Guerra Civil, tornando-se
um acontecimento fundamental para a compreens@o do Estado Leviata elaborado por Thomas
Hobbes.
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uma monarquia feudal muito poderosa, com uma precoce centralizagéo
administrativa, determinada fundamental mente pela primitivaconquistamilitar
normanda e pela modesta extensdo territorial do pais, jaque em todo territdrio
inglés praticamente inexistiam potentados territoriais semi-independentes e
cidades com total autonomiapolitica.®

Assim, segundo Raymundo Faoro, acondi¢do politicaexistente naguela
época era a seguinte:

[...] entre o rei e os suditos ndo ha intermedidrios. um comanda e todos
obedecem. A recalcitréncia contra a palavra suprema se chamara trai¢ao,
rebeldia & vontade que toma as deliberagbes superiores. O chefe da
heterogénea hoste combatente ndo admite aliados e sdcios: acimadele, so a
Santa Sé, 0 papa e ndo o clero; abaixo dele, sO ha delegados sob suas
ordens, stditos e subordinados (FAORO, 2001, p. 19).

Contudo, todas essas condic¢des socio-politicas, indicativas para a
formago de uma monarquia fortemente centralizadora, ndo foram capazes de
assegurar o desenvolvimento do maior e maisforte Estado absol utista europeu
na Inglaterra, ja que as disputas politicas entre a monarquia e o parlamento,
acompanhadas das guerras religiosas, acabaram antecipando uma revolucéo
burguesanailha. Por essarazao, logo noinicio dolivro Criticaecrise, Reinhart
Koselleck registrou algumas diferencas entre os processos de formagéo e
derrocada do absolutismo inglés e do continente. O autor afirma que aguerra
civil religiosa, travadaem solo inglés, foi responsavel pelacompletadestruicao
do Estado absol utista, significando, ao mesmo tempo, umaauténticarevolucdo
burguesa; enquanto isso, no caso do continente, a superagdo das guerras
religiosas representou 0 marco inicial da formag&o dos Estados absol utistas,
gue, somente mais tarde, alcancariam uma revolucéo burguesa, a partir do
impacto politico dos acontecimentos revolucionarios da Franca de 1789
(KOSELLECK, 1999).

Por outro lado, juntamente com essa precoce centralizagdo monérquica,
aorganizacdo politicainglesatambém desenvolveu um tipo complementar de
representacdo da aristocracia, numa espécie de parlamento, que,
excepcionalmente, eraresponsavel apenas por votar agjudaecondmicaepolitica
prestada ao monarca. A existéncia dessa instituicdo ndo constituia uma

9 Logo apds a guerra de reconquista, Portugal também gerou uma forte centralizagdo politica, com a
ascensdo de um monarca com grande poder militar e senhor de imensas terras (FAORO, 2001, p.
19).
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peculiaridade nacional, ja que em outros lugares da Europa também havia
instituicdes representativas dos interesses da aristocracia. No entanto, o
parlamento inglés diferenciou-se completamente de seus congéneres do
continente no seguinte sentido: em primeiro lugar, por ter se constituido como
Unico parlamento representativo dos interesses aristocréticos em todo seu
territério e, em segundo lugar, pelacompletainexisténciade umadivisdo tripartida
no seio de sua propria organizagdo (entre nobres, clero e burgueses).
(ANDERSON, 2004).

Portanto, o desenvolvimento dessa precoce centralizagdo monarquica
paradoxalmente gerou um parlamento unitario entre os ingleses, que,
conseguentemente, acabou se transformando em um importante instrumento
delimitagdo negativado poder legislativo do rei. Foi nesse sentido que, apéso
reinado de Eduardo |, o parlamento passou a controlar aaprovacdo de qual quer
estatuto elaborado pelo rel, numasituagdo em que, embora o poder monérquico
fossemaior entre osingleses do que entre osfranceses do século X V1, arelativa
autonomia usufruida pelos reis franceses nunca chegou a ser desfrutada
completamente pelosreisingleses.

No inicio daidade moderna o parlamento chegou a sofrer certo refluxo
com a ascensdo de Henrique VI ao trono inglés. De fato, durante o periodo
gue antecedeu a Guerra das Rosas (1453 - 1485),%° o parlamento ainda era
convocado anua mente, mas, com aconsolidac&o de seu governo, estainstituicao
deixou de ser convocada durante um bom tempo, voltando a se reunir apenas
uma vez nos Ultimos doze anos de seu reinado (1497 — 1509). Essa nao
convocacdo ndo chegou a ocasionar sua completa destruicdo. Na verdade,
esse distanciamento com relagdo ao parlamento ocorreu no momento em que
Henrique VII buscava a sujei¢cdo dos grandes aristocratas, ao limitar seus
privilégios privados por meio do exercicio daprerrogativarea . Assim, segundo

10 A Guerra das Rosas (1453 — 1485) foi um conflito politico entre duas casas da aristocracia inglesa
(os York e os Lancaster) pela posse do trono. De fato, ap6s a perda de territérios importantes para
a Franga, durante a Guerra dos Cem Anos, a unidade politica entre os membros da aristocracia ficou
enfraquecida, fazendo com que o trono fosse ocupado durante trinta anos de maneira alternada
pelas duas casas. Assim, diante dessa instabilidade politica, o parlamento deixou de ser convocado
durante toda a guerra e apenas retornou nos primeiros dez anos apos o encerramento do conflito,
para ser novamente esquecido pelo rei Henrique VII (da dinastia Tudor) nos seus Ultimos doze anos
de reinado (1497 a 1509).

1 Apesar do forte movimento de centralizagéo politica que ocorreu no século XVI, com a dinastia
Tudor, o termo absoluto, aplicado ao monarca deste periodo, ainda ndo se encontrava completa-
mente livre das restrigdes legais existentes naquela época. Foi apenas com a ascensdo da dinastia
Stuart, a partir do século XVI1, que o termo absoluto passou a qualificar um poder exercido de forma
soberana pelo monarca, que, neste periodo, buscava se colocar acima do parlamento. (RIBEIRO,
1984).
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Renato Janine Ribeiro:
A prerrogativafora, sob os Tudor, umareservaamplade poder adisposi¢do
do rei, conferindo-lhe o arbitrio necessario a executar asleis, adefinir uma
politica, aagir com presteza. Com os Stuart esteimportante residuo transforma
se em fonte do poder: a prerrogativa fundamenta o que agora se chama
poder absoluto dorei (RIBEIRO, 1984, p. 134).

Nesse sentido, aviradaparao século X VI representou um inicio promissor
naconstrugdo do Estado absol utistainglés, com areorganizacdo de suaestrutura
politicalogo apds o encerramento das disputas pel o trono.

Este processo chegou a acarretar um significativo aumento na
concentracdo do poder exercido pel 0 monarca, numasituacdo muito semelhante
a0 que estava acontecendo na Franca daquela época. No entanto, as varias
semelhancas com o caso francés ndo devem ocultar uma deficiéncia
fundamental para o amadurecimento do Estado absolutista na Inglaterra: a
ausénciade um aparelho militar permanente, comandado diretamente pelorei.
Outrossim, no plano externo as coisas acabaram ndo ocorrendo muito bem, ja
gue a falta de um exército moderno, adequado a nova conjuntura europeia,
consequentemente deixou al nglaterranumaposi ¢&o secundériaem comparacao
as conguistas militares espanholas e francesas. Assim, com a ascensdo da
dinastia Stuart noinicio do século X V11, essamesmadeficiénciaveio aimpedir
gue a monarguia inglesa acompanhasse 0 processo de fortalecimento do
absolutismo europeu, que, durante esse mesmo periodo, al cancavagrande avango
politico com o decrescimento da liberdade dos stditos e o fechamento ou nao
convocagdo de diversos parlamentos.

No inicio do século XVII a dinastia Stuart buscou a concretizagdo dos
ideais da real eza absol utista, que, naquela época, havia se transformado numa
regra comum em todas as cortes da Europa ocidental. Desse modo, algumas
teorias absol utistas, baseadas no direito divino, procuraram legitimar em Deus
todos os atos politicos praticados pel os monarcas. Nesse sentido, entre 1603 e
1640, o reino acabou dividido fundamental mente em duas posi¢des: deum lado
os defensores da prerrogativa real, com umainterpretacdo mais extensiva dos
poderes do rei; do outro lado o parlamento, col ocando-se cada vez mais como
representante danagéo, ao buscar novosinstrumentos politicos e juridicos para
um controle mais efetivo da atuag&o do monarca, j& que durantetoda a histéria
institucional inglesa aatuacdo do parlamento haviaficado restritamaiormente
a questdes fiscais (aumento de impostos), devendo funcionar apenas nos
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momentos de convocagdo realizada pelo monarca. Assim, no final da década
de 1630, as guerras com a Escicia e a Irlanda elevaram esse confronto ao seu
apice, com adeflagracdo de umaviolentaguerracivil naqual, juntamente com
as divergéncias politi cas existentes entre 0 parlamento e amonarquia, somou-
se o fanatismo dos partidos religiosos de catdlicos, anglicanos, preshiterianose
puritanos. O final desse conflito teve como resultado a ascenséo de Oliver
Cromwell, como lord protetor da Inglaterra, e a decapitagdo do rei Jaime 1.12

Foi nesse ambiente politico conturbado que Thomas Hobbes apresentou
o Leviatd (1651), obrafundamental parao desenvolvimento dafilosofiapolitica
na modernidade. Nela, o Estado foi apresentado como produto da razéo,*
construido artificialmente pelosindividuos parapreservar o maior bem existente
entre eles, que é avida, pois, segundo Hobbes

[...] durante o tempo em gque 0s homens vivem sem um poder comum capaz
de os manter atodos em respeito, el es se encontram naquela condic¢&o aque
se chama guerra; e uma guerra que é de todos os homens contra todos os
homens(HOBBES, 1979, p. 75).

Por isso, ao contrario de Aristétel es™, a sociedade politica hobbesiana
nao foi apresentadacomo umaorganizag&o natural, mas sim como fruto deum
pacto voluntério entre os homens.

Giovane Reale e Dario Antiseri afirmam que:

O bem do individuo € da mesma natureza que o bem da Cidade, maseste ‘' é
mais belo e mais divino’ porque se amplia da dimens&o do privado para a
dimensdo do socia, paraaqua 0 homem grego eraparticularmente sensivel,
porquanto concebia o individuo em fungéo da Cidade e ndo a Cidade em
fungdo do individuo. Aristételes, aliés, daaesse modo de pensar dos gregos
uma expressdo paradigmatica, definindo o préprio homem como ‘animal

2 Hobbes demonstra toda sua preocupagdo com os efeitos da guerra civil inglesa, numa passagem do
Leviatd, onde o problema da degeneracéo de alguns Estados, atacados gravemente por conflitos
internos, é citado categoricamente por ele: “Seja como for, é facil conceber qual seria o género de
vida quando ndo havia poder comum a recear, através do género de vida em que os homens que
anteriormente viveram sob um governo pacifico costumam deixar-se cair, numa guerra civil”.
(HOBBES, 1979, p. 76).

3 De acordo com Lenio, o Leviatd hobbesiano esta envolvido numa postura voluntarista prépria da
modernidade e, por isso, ele chega a afirmar que: “[...] em sintese, é o triunfo da vontade humana,
questdo que se perceberd no contrato de Hobbes, em que é a vontade dos homens que faz com que
consigam vencer a barbérie”. (STRECK, 2011, p. 167).

1 Para Aristoteles a sociedade politica era um fato natural, pois 0 homem era apresentado por ele
como um animal politico naturalmente sociavel. Assim, a respeito de Aristételes e do pensamento
politico da Grécia antiga.
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politico’ (ou sgja, ndo simplesmente como animal que vive em sociedade,
mas como animal que vive em sociedade politicamente organizada) [...].
(REALE; ANTISERI, 19903, p. 208).

Por meio desse contrato os homens naturais deveriam se constituirem
sociedade politica, ao transferir ao soberano o direito de exercer todo o poder.
Paraisso, Hobbes propbs aformagdo de uma sociedade politica com um poder
soberanoindivisivel eintegral, jaque o surgimento de um governo misto, com o
poder exercido de maneira completamente fragmentada, poderia colocar em
risco a existéncia do Estado Leviata. Para que o poder soberano tivesse
condic¢des de se impor, Hobbes defendeu que a realizagdo do pacto deveria
ocorrer apenas entre os homens naturais, deixando unicamente de fora aquele
gue mais tarde ficaria encarregado de exercer o poder soberano.

Por esse motivo, todos os individuos deveriam abrir mao de seus
respectivos direitos naturais, pois a preservacéo de uma pegquena parte deles
colocaria em risco a paz e a seguranca oferecidas pelo Estado. Assim, com a
formacdo da sociedade politica, a liberdade de todos os suditos deveria ser
transferidaimediatamente para o Estado Leviata (que pode ser governado por
um homem ou por uma assembléia), instituido como detentor de todo poder
necessario paraimpedir a guerra entre os individuos, pois o enfraquecimento
ou a auséncia de autoridade absoluta e indivisivel poderia colocar em risco as
estruturasfundamentai s do Estado eimpedir amanutenc&o dapaz social. Diante
da constante exposi¢éo ao perigo de morte violenta, o Estado Leviata foi
elaborado essencialmente para pacificar as relacbes humanas, por meio da
atuacdo de um poder soberano colocado acima das contradigdes politicas e
religiosas daguele tempo t&o conturbado.’® Dessa forma, segundo Thomas
Hobbes:

[...] pela arte é criado aquele grande Leviatd a que se chamaEstado, ou
Cidade (em latim Civitas), que ndo é sendo um homem artificial, emborade
maior estatura e for¢a do que o homem natural, para cuja protecéo e defesa

5 Em certo sentido Chevallier considera a teoria hobbesiana fria e utilitéria, pois diante da derrota do
soberano numa guerra civil ou estrangeira, Hobbes chegou a defender o direito dos stditos se unirem
ao vencedor para obter deste a protegdo e seguranga necessarias a manutencéo da paz, ja que o
soberano derrotado ndo teria mais condi¢do de cumprir este objetivo.Talvez isso explique um pouco
da ma fama de Hobbes entre os realistas apds a publicagdo do Leviatd. Dessa forma, Chevallier
afirma que: “Hobbes, nas Ultimas paginas do Leviatd, em seu ‘Retrospecto e Conclusio’, realmente
parece fazer, de tal doutrina, uma aplicacéo de todo concreta e oportuna aos Stuarts destronados e
a Cromwell vencedor”. (CHEVALLIER, 1999, p. 78).
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foi projetado. E no qual a soberania € uma ama artificial, pois da vida e
movimento ao corpointeiro; [...] ajustica easleis, umarazdo e umavontade
artificiais; aconcordia € a saude; a sedicdo é adoenga; eaguerracivil éa
morte(HOBBES, 1979, p. 5).

Nesse sentido, o conceito de vontade foi essencial paraa elaboracéo do
Estado Leviatd e surgiu ainda na idade média, a partir da radicalizacdo da
nocao da onipoténcia de Deus entre os franciscanos. Segundo a posi¢éo
sustentada por esta ordem religiosa, Deus ndo deveria ser considerado como
razéo, mas como amor, 0 que, consequentemente, tornava fundamental a
compreensdo de sua vontade para uma definicdo mais precisa do bem e do
mal. Desse modo, ndo haveriabem ou mal em si mesmo, mas apenas o bem ou
o mal definidos conforme a vontade divina (LOPES, 2009). Mais tarde, esse
mesmo conceito tornou-se extremamente importante para 0 desenvolvimento
da filosofia politica, tendo grande relevancia na construcéo de umateoria do
direito dos soberanos e também naformacdo dos primeiros Estados absol utistas.
I sso pode ser observado claramente no contratualismo hobbesiano, onde o Estado
Leviata foi apresentado como uma criagéo artificial, manifestada diretamente
pela vontade dos homens naturais, que, por meio da total rendincia de seus
respectivos direitos naturais, acabavam transferindo ao soberano o direito de
impor sua propria vontade contra todos os membros da sociedade politica.

Toda essa problemética da dissolugéo do poder estatal, presente na
Inglaterrado século X V11, foi fundamental paraaelaboracdo do Estado Leviatd,
uma organizagado politica produzida pela razéo e constituida de acordo com a
vontade dos homens amedrontados pela violéncia daguele tempo. Apesar de
nunca ter atuado como um politico militante, Hobbes escreveu e pensou
principalmente sobre a politica do seu tempo, partindo dos problemas sicio-
politicos que prejudicavam a unidade do poder estatal. Segundo Hobbes, esse
ambiente de guerra generalizada, chamado por ele de estado de natureza,
deixavatodos os homens completamenteimpedidosderedlizar qualquer atividade
gue servisse ao seu préprio desenvol vimento, jAque ainsegurancae o constante
risco de perder a vida apresentavam-se como forte obstaculo a concretizacdo

5 £ importante ressaltar que o estado de natureza foi uma metéfora utilizada por Thomas Hobbes
para retratar a instabilidade politica e a situagdo de inseguranca presentes em certos ambientes
sociais. Desse modo, o estado de natureza poderia ser encontrado em trés situagBes: numa sociedade
pré-estatal, presente principalmente em sociedades primitivas; numa sociedade antiestatal, presen-
te em sociedades onde o Estado ja existe, mas, diante de uma situagdo de guerra civil, encontra-se
gravemente fragilizado; e numa sociedade interestatal, que ocorre no plano internacional, ja que os
Estado néo estariam submetidos a um poder comum (BOBBIO, 1991).
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de qualquer empreendimento humano.

Para Norberto Bobbio, esse estado de natureza ndo passava de uma
hipétese darazdo. Assim, segundo ele: “O que Hobbes quer dizer, falando de
‘guerrade todos contratodos', € que, sempre onde existirem as condi¢oes que
caracterizam o estado de natureza, este € um estado de guerra de todos os que
nele se encontrarem” (BOBBIO, 1991, p. 36).

Portanto, a sua construgdo tedrica se preocupou essencialmente com a
antitese existente entre a unidade em torno de um Unico poder soberano e a
anarquiasocial, presente noslugaresonde o poder se encontravacompl etamente
fragmentado. A dissoluc&o da autoridade, a desordem causada pela liberdade
de discordar sobre o justo e o injusto, a fragmentagéo politica causada pela
idéiade que o poder deveriaser limitado, apareciam em Hobbes como questdes
prejudiciais para a boa formagéo da sociedade politica, ja que a escassez de
poder, presente nestesideais, poderialevar as pessoas ainseguranca e amorte.
Assim, em concordancia com Hobbes, apenas a constituicdo de um poder
comum, capaz de monopolizar o uso daforca, teriacondi¢do de salvar oshomens
de sua propria destruicéo, j& que somente com a superagdo do estado de
natureza, 0 homem encontraria sua necessaria libertagdo e salvagéo.

2 AMODERNIDADE E O PENSAMENTO FILOSOFICO DE
THOMASHOBBES

A modernidade foi aberta por eventos de extraordinaria repercussdo: a
reforma protestante, a chegada dos europeus a América, 0 humanismo
renascentista, arevolugdo cientifica, o racionalismo de Descartes e 0 empirismo
de Francis Bacon. No aspecto epistemol 6gi co, aconcepcao teol 6gicado mundo
foi substituida paul atinamente por outros fundamentos fil 0soficos e cientificos,
baseados principa mente no sujeito damodernidade. Segundo NicolaMatteucci,
0 processo de secularizacdo da cultura e da politica fez com que o
constitucionalismo moderno desse maior consisténcia cultural ao
antropocentrismo, afastando-se cada vez mais do elemento religioso enquanto
fundamento para suas construgdes tedricas (MATTEUCCI, 1998).

Nesse sentido, 0 nascimento do sujeito foi um elemento determinante
para a formagdo do pensamento de Thomas Hobbes, ja que a valorizagdo do
individuo ede um tipo de certezamatemética, produzidas pelafilosofia, tornaram-
se extremamente importantes para a formacgéo de sua filosofia politica. De
acordo com Lenio Streck, “antes da vigorosa ruptura filosofica operada por
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Descartes—que é quem institui amodernidade fil osofica— o conceito de sujeito
cobria uma outra esfera de significados’ (STRECK, 2011, p. 172), com o
hipokeimenon aristotélico e o sub-jectum medieval. No periodo classico, a
metafisicaafirmavaque o sentido encontrava-se nas proprias coisas, jaque em
todaselashaviaumaesséncia. Masfoi apartir damodernidade, com asuperacéo
do objetivismo presente na metafisica classica, que o homem deixou de se
sujeitar as estruturas e passou a assujeitar as coisas, fazendo com que o mundo
passasse a ser explicado por meio darazéo (STRECK, 2010). Desse modo, 0
surgimento do sujeito moderno marcou a ruptura com a metafisica classica e
alterou completamente a relacdo entre sujeito e objeto, ao permitir o
aparecimento da subjetividade assujeitadora das coisas, ja que os sentidos ndo
estariam mai's aprisionados nas proprias coisas, mas sim namente (filosofiada
consciéncia), constituindo uma expressao fundamental para uma nova atitude
do homem em face da natureza e do préprio homem. Assim, a partir dessas
transformacdes paradigméticas, é possivel compreender como se deu a
elaboracéo do Estado Leviatd hobbesiano.

Hobbes alimentava grande aversdo por Aristoteles e pela filosofia
escol astica, e procurou se distanciar completamente das influéncias dos antigos
edosmedievais, ao adotar umaposturacriticacom relacdo ametafisica, chamada
por ele de Empusa (monstro do inferno que assumia formas diferentes para
atrair suasvitimas). Se paraAristoteles afilosofianéo procuravarealizar nada,
anao ser um conhecimento contemplativo das coisas; para Hobbes a filosofia
era de maxima utilidade para os homens, desde que procurassem aplicar as
normas cientificasamoral eapoalitica, o que consequentementetornariapossivel
a superacdo das guerras civis e das calamidades que tanto ensanguentavam a
Inglaterrado século XVI1. Dessaforma, anovadefini¢do defilosofia, em Thomas
Hobbes, ndo se ocupava de Deus ou do que inspirava arevelacdo divina, que
no caso deveria pertencer exclusivamente ao ramo da fé, mastinha por objeto
0S COorpos, suas causas e suas propriedades, excluindo tudo o que é esséncia
espiritual.

Segundo Giovane Realee Dario Antiseri, adivisdo hobbesianadafilosofia
ocorriada seguinte maneira: “Ela (filosofia) devetratar: @) do corpo em geral,
b) do homem e c) do cidad&o e do Estado. Foi com base nessa triparticdo que
Hobbes concebeu e elaborou a sua célebre trilogia De corpore, De homine e
Decive’ (REALE; ANTISERI, 1990b, p. 489).

Nesse mesmo sentido, Hobbes precedia a abordagem dos corpos de
uma légica que se remetia a tradicdo nominalista da filosofia inglesa,
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estabel ecendo asregras do modo correto de pensar, que, nesse contexto, acabava
por voltar-se mais parao nome do que parao pensamento. E importante ressaltar
gue essainfluénciaveio principalmente de Guilherme de Ockham, que buscava
trabalhar com os nomes a partir da inexisténcia dos universais nas coisas,
sustentando aimpossi bilidade de qual quer relagéo direta entre nomes e objetos.
Ele afirmava que os nomes comuns ndo indicavam conceitos universais, mas
s6 existiam individuos e conceitos de individuos (nomes de nomes), referindo-
Se apenas ao que NOs pensamos sobre as Coi sas. A0 assumir esse posi cionamento,
Ockham concedeu alinguagem um novo tratamento, abandonando a obscuridade
em gue ela havia sido relegada durante toda a metafisica classica.

Para Hobbes essa posi¢éo se tornou fundamental nas questdes politicas
relacionadas a formac&o do Estado Leviatd, pois suas construgdes tedricas
sempre asseguravam um papel essencial alinguagem, no sentido de constituir
um elemento vital parao desenvolvimento dasrel agbes sociais e politicas. Desse
modo, segundo Sergio Wolmann (1993, p. 30) “Sem linguagem néo haveria
entre os homens nem Estado, nem sociedade, nem contrato, nem paz, tal como
n&o existem entre ledes, 0s ursos e os lobos’. Assim, Hobbes procurou romper
com as posi ¢Oes metaf isi co-essencialistas que vigoraram durante todo o periodo
classico e escolastico, ao apresentar outra postura tedrica para sustentar a
origem convencional do Estado e do poder.

De acordo com Santos (2009, p. 91):

Em Hobbes, damesmaformaque em Ockham, asnogBesdejusto ededireito
resumems-se atermos que so tém sentido quando referidos as vontades e aos
apetites dosindividuos, Unicas realidades atuais, ou como produtos de uma
criacdo arbitraria do principe; um nominalismo para o qual estruturas ou
totalidades diversasdosindividuos so podem ser consideradas como criagdes
artificiais.

A partir dessa posi¢édo, Hobbes sustentou que os elementos do edificio
cientifico eram compostos por nomes, com aproposi ¢ao constituida pelaadicao
de dois nomes, o silogismo formado pela adic&o de duas proposi¢oes e a
demonstragdo composta pela adicéo de varios silogismos, fazendo com que o
ato de raciocinar fosse transformado num célculo de somar e subtrair, numa
concepcao proximaaatividade dos aritméticos e dos gedmetras. Nesse sentido,
Hobbes chegou a se aproximar do racionalismo de René Descartes, que
apresentou suanovametodol ogiacomo umaformamais seguraparaaaguisicéo
do conhecimento, ao pretender fundamentar a possibilidade de conhecimento

REVISTA DO DIREITO PUBLICO, Londring, v.10, n.1, p.9-30, jan./abr.2015



26

DaniLo PereirA Liva

cientifico numa verdade inquestionavel, capaz de refutar completamente o
ceticismo. No entanto, € preciso destacar que esta aproximagdo ndo ocorreu
de maneira absoluta, pois, ao contrario de Descartes, que partia de verdades
primeiras paragarantir a objetividade das estruturas do conhecimento, Hobbes
procurava esvaziar esta pretensa objetividade ao se deslocar para o plano do
convencionalismo (REALE; ANTISERI, 1990b).

Mais a maior influéncia recebida pelo pensamento hobbesiano veio do
empirismo de Francis Bacon e da ciéncia moderna de Galileu. O empirismo
inglés, juntamente com o racionalismo, foi um dos paradigmas fundamentaisda
primeirafase dafilosofiamoderna (XV1 —XVII1), caracterizada principalmente
pelo reconhecimento da experiéncia sensivel como principal fonte de
conhecimento e por uma concepgdo que partia primeiramente do método
indutivo. Com Bacon, Hobbes passou a diferenciar o conhecimento inspirado
pelarevel acéo divinado conhecimento adquirido pel os sentidos, com aconfianga
de que apenas o Ultimo tipo de conhecimento teria condi¢des de melhorar o
mundo.

As transformagdes provocadas pela ciéncia moderna também deixaram
marcas no pensamento hobbesiano, principalmente com Galileu e seu método
de Padua, que procuravaanalisar as coisas em elementos primeiros, paradepois
recompd-las e melhor compreender a génese dos fendbmenos. A partir desses
conhecimentos adquiridos nafisicagalileana, Hobbes procurou transpor paraa
filosofia politica o método de Padua, col ocando-se em oposi¢do ao modelo de
ciénciacontemplativaque haviaprevalecido entre os antigos. Nesse sentido, se
para Hobbes a filosofia natural havia contribuido para o nascimento e
desenvolvimento das artes mecanicas e, consequentemente, promovido uma
mel horasignificativanavidado homem; afilosofiapoliticapoderiaensinar aos
homens a constituicdo de um bom Estado e, a0 mesmo tempo, informar as
principaisli¢cdes da arte de governar bem, pois, segundo ele, amaior causa do
mal e da perturbacéo social, deveria ser buscada fundamentalmente nasideias
sediciosas e falsas opinides dos homens a respeito dos direitos e deveres dos
soberanos e dos suditos (BOBBIO, 1991).

Hobbes buscou nafilosofiao remédio para os problemas que afligiam a
sociedade politica, ao aproximar-se do sucesso das ciéncias naturais para
encontrar 0 método mais bem elaborado no estudo das ciéncias morais. Para
Hobbes, as causas dos conflitos sociais estavam concentradas principal mente
na disparidade de opinides na filosofia politica, considerada por ele a maior
responsavel pela perturbacdo social entre os homens, ja que estas dissensdes

REVISTA DO DIREITO PUBLICO, Londring, v.10, n.1, p.9-30, jan./abr.2015



27

O LEVIATA E AS GUERRAS RELIGIOSAS DO SECULO XVII: UMA ANALISE DO ESTADO ABSOLUTISTA
A PARTIR DE_THOMAS HoOBBES

demonstravam claramente anecessidade de transformar aciénciapoliticanuma
ciénciamais rigorosa, do mesmo modo que ageometria euclidiana haviafeito
com as ciéncias demonstrativas, ao acabar com as disputas inlteis e permitir
gue os homens a cangassem conclusdes indiscutivels.

Desse modo, ao tentar construir uma ciéncia politica mais rigorosa,
Hobbes se opds frontalmente as posi¢oes filosdficas presentes na metafisica
cléssica, criticando o model o especul ativo de ciénciaoferecido pel o pensamento
aristotélico, onde a éticae apoliticando eram apresentadas como conhecimento
do certo, mas apenas como conhecimento do provavel. Ao mesmo tempo, sua
critica também se estendeu aos escolasticos, ja que estes procuravam
fundamentar seus pensamentos na autoridade dos fildsofos antigos
(principal mente Plat&o e Arist6teles). Portanto, a construgéo tedrica do Estado
Leviatd, como produto darazéo e davontade dos individuos, exigiu essaforte
criticaatradicdo do pensamento metafisico clssico, paraque as conquistas da
ciénciamoderna galileana e da geometria euclidiana também conquistassem a
filosofia moral e a ciéncia politica, superando os resquicios do pensamento
cientifico especul ativo ainda presentes no inicio damodernidade.

CONSIDERACOESFINAIS

O Estado Leviata foi umaresposta aos conflitos politicos ereligiososdo
seculo X V11, que, naguele momento, ameagavam dissolver aestruturade poder
existente naInglaterra. O radicalismo cristdo, presente na atuagéo de diversas
faccOesreligiosas, e adivisdo politicaexistente entre defensores da prerrogativa
dore epartidariosdo parlamento, deixavam asociedadeinglesanumaverdadeira
anarquia, fazendo com que as pessoas constantemente se encontrassem com
medo e inseguranca, frente aumaguerracivil que dilacerava seu proprio pais.
Diante desse contexto, Thomas Hobbes ndo teve como preocupacéo central o
problema do abuso de poder, mais tarde analisado por diversos pensadores do
constitucionalismo liberal, mas dedicou-se principalmente a atacar todas as
teorias e agles politicas que procuravam comprometer a unidade do poder
soberano, jaque, paraele, aanarquiaem que asociedade inglesa se encontrava
nao eraresultado do excesso de poder, mas sim umaconsequénciado problema
da escassez de poder.

Por esse motivo, durante muito tempo sua obra foi mal compreendida
por algunscriticos, sendo apontada como umateoriatotal mente despreocupada
com asituagdo dos suditos. Na verdade, ao apresentar o Estado Leviatd como
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resposta aos diversos problemas e contradi¢ées que surgiram apos a
desintegracéo da sociedade feudal, Hobbes demonstrou umagrande preocupacéo
com asituagdo real dos suditos, pois procurou defender a manutencdo davida
por meio dacriagdo de um poder soberano, considerado por ele como a Unica
instituicdo com capacidade politica e militar para combater ainseguranca e a
guerra generalizada, causadas fundamental mente pela fragmentacdo do poder
soberano. Foi por esse motivo que Hobbes se preocupou com o problema da
dissolugdo do poder estatal, pois, diante desta situacdo, as pessoas se
encontravam numa condi¢cdo de completo impedimento para desenvolver
qual quer empreendimento.

Desse modo, como observador despreconceituoso e distante de qual quer
envolvimento direto com as organizagdes politicas e facgdes religiosas de sua
época, Hobbes assistiu atentamente a realizagdo de um grande evento da
modernidade: o nascimento do Estado absol utista. Foi em defesadessaconquista
da modernidade que Hobbes apresentou o Leviatd, ao enfrentar os problemas
sdcio-politicos que mai s prejudicavam aunidade do poder soberano, que, segundo
ele, estava presente até mesmo nos conflitos de ideias existentes na sociedade
inglesa.

De acordo com Hobbes, uma das causas mais importantes dos conflitos
sociais estava concentrada na variedade de opinides ho campo da filosofia
politica, considerada por ele amaior responsavel pelaperturbagdo socia. Esta
situacdo exigiaatransformac&o daciénciapoliticanumaciénciamaisrigorosa,
do mesmo modo que a geometria euclidiana havia feito com as ciéncias
demonstrativas, acabando com as disputas improficuas e permitindo que os
homens al cangassem conclusdesindiscutiveis. Nesse sentido, 0 nascimento do
sujeito foi um elemento fundamental paraaformacgéo do pensamento de Thomas
Hobbes, j&que aval orizagdo do individuo e de um tipo de certeza matemética,
produzidas pelafilosofia, tornaram-se extremamenteimportantes paraaformacéo
desuafilosofiapolitica.

Dessa forma, Hobbes buscou na filosofia a solugdo para os problemas
que assolavam a sociedade politica, aproximando-se do sucesso das ciéncias
naturais paraencontrar o método mais bem elaborado parao estudo dasciéncias
morais, jaque, do mesmo modo que afilosofianatural haviacontribuido parao
nascimento e desenvolvimento das artes mecénicas, promovendo umamelhora
significativanavidado homem; Hobbes esperavaque afilosofiapoliticatambém
pudesse proporcionar umamel horasignificativanavidadas pessoas, ao ensinar
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0 caminho correto para a constitui¢cdo de um bom Estado.

Assim, apartir dos principais acontecimentos paliticos, sociaisefilosdficos
do século XVII, é possivel compreender aimportanciado Estado Leviaté para
o desenvolvimento dafilosofiapolitica. Ao pensar eteorizar sobre os primeiros
Estados absol utistas, Hobbes apenas defendeu aideia de um poder exercido de
forma absoluta, acima das contradi¢es politicas e religiosas de seu tempo,
pois, segundo ele, onde ndo houvesse poder comum néo poderia prevalecer a
lel e aordem, mas apenas a morte, 0 caos e a destrui¢éo.
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