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Resumo:

Neste artigo, apresentamos o caipora paranaense tal qual foi descrito pelos informantes do
Atlas Lingiiistico do Parand — ALPR - (AGUILERA: 1990). O corpus para analise foi
constituido com base nas respostas dadas por 130 informantes da zona rural paranaense a
questdo de n.° 320 “O(A) senhor(a) conhece o caipora? J& ouviu ou conhece alguma
historia sobre ele?”. As respostas dadas foram analisadas com os objetivos de: (i) verificar a
vitalidade do mito no imaginério popular do interior paranaense; (ii) fazer um mapeamento
da presenca/auséncia do mito, de acordo com o método geolingiiistico; (iii) registrar as
formas pelas quais o caipora ou capora se preserva na linguagem rural paranaense. Ao final,
pode-se concluir que esse ente ainda povoa o imagindrio popular paranaense e sua
distribui¢do espacial acompanha a oposi¢ao Parand Moderno e Parand Tradicional tragada
histdrica, geografica e lingiiisticamente.
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Abstract:

In this article we presente the “caipora paranaense” such as it was described by the
informants of the “Atlas Lingliistico do Paranda — ALPR” (AGUILERA: 1990). The
“corpus” for analisys was constituted based on the answers given by 130 informants from
the country side from Parana to the question 320: Do you know the Caipora? Have you ever
heard any histories about it? The answers were analysed with the following purposes (i)
verify the vitality of the mith on the popular imaginary on the rural side of the state (ii) to
map its presence or absence acordingly to the geolinguistic method (iii) registrate the forms
through wich the “caipora” or “capora” preserves itself on the rural language of Parana. At
the end it was possible to conclude that this being still lives on the popular imaginary on the
country side of the state and it’s spacial distribution follows the oposition Modern and
Tradicional Parand, traced historicaly as well as geographycly ans linguisticly.
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Introducao

O Questionario do Atlas Lingiiistico do Parand — ALPR - (AGUILERA: 1990) se
constitui de 325 questdes das quais 318 investigam variantes fonéticas e léxicas de dois
grandes campos semanticos: a Terra e o Homem, cada um dois quais subdivididos em
subcampos, tais como, para o primeiro, acidentes geograficos, fendmenos da natureza,
fauna, flora; e para o segundo, partes do corpo, doengas, plantas medicinais, agricultura,
brinquedos e brincadeiras infantis, entre outros. As questdes de 319 a 324 inquirem sobre as
seguintes crendices populares: boitatd/baitata, caipora/capora, lobisomem; saci, mula-sem-
cabega e curupira e a ultima busca uma narrativa de experiéncia pessoal (AGUILERA:
1996).

Dentre essas crendices, a mais popular ¢, sem duvida, o lobisomem, seguido do
baitata ¢ do (a) capora. O nome do(a) caipora, assim como o boitata, apresenta duas
variantes fonéticas na fala dos paranaenses, que habitam e trabalham o campo, cuja
distribui¢do diatdpica € objeto de nossa andlise. Analisamos também o género/sexo desse
ente fantastico, cujo nome vem antecedido ora de artigo masculino, ora de feminino.

Como procedimentos metodologicos, adotamos:

(1) revisdo das narrativas digitadas que compdem o acervo impresso do ALPR;

(i1) organiza¢do de um arquivo das narrativas sobre o capora/caipora;

(ii1) analise dos depoimentos dos informantes sobre a lenda ou mito do capora/caipora;

(iv) tabulacdo dos dados de acordo com critérios sobre: existéncia ou ndo do mito no
imaginario do informante, contato direto ou indireto com o ser sobrenatural, descri¢ao
fisica do capora/caipora, a forma de atuagdo deste ente sobrenatural sobre os homens;

(v) mapeamento dos registros conforme tabulagdo anterior;

(vi) discussdo sobre as variantes capora e caipora e sobre o género/sexo do mito.
No cumprimento desses passos, esperamos atingir os seguintes objetivos:

(1) verificar a vitalidade do mito no imaginario popular do interior paranaense;



(i1) fazer um mapeamento da presenca/auséncia do mito, de acordo com o método
geolingiiistico;
(i11) registrar as formas pelas quais o caipora ou capora se preserva na linguagem rural

paranacnse.

1. Atlas lingiiisticos — questionarios e cartografacio dos dados das crendices populares

Ao analisarmos os atlas lingiiisticos publicados entre 1963 e 1994, no Brasil,
verificamos que as cartas mapeiam variantes fonéticas, lexicais e, mais recentemente,

morfossintaticas, de conceitos buscados por meio de questionarios estruturados.

Embora a maioria dos Questiondrios dos atlas contenha perguntas sobre mitos,
lendas e narrativas, nenhum deles apresenta, até o momento, a cartografacdo dos dados
coletados em situagdo de discursos espontaneos ou semidirigidos. Ao que parece essa
pratica nao foi iniciada pela geolingiiistica tradicional européia e muito menos praticada
pela geolingiiistica brasileira. Vejamos alguns dos procedimentos metodologicos adotados

pelos atlas estaduais publicados no Brasil no periodo de 1963-1994.

Do Atlas prévio dos falares baianos — APFB - (ROSSI, Nelson, 1963), constam ao
todo 154 cartas, das quais 110 sdo do tipo pontual, ou fonéticas, e 44 sdo cartas-resumo do
tipo misto, ndo se registrando referéncias a discurso semidirigido nem a coleta de lendas,

crendices ou supersticdes entre os falantes da Bahia.

O Esbogo de um Atlas lingiiistico de Minas Gerais - EALMG (RIBEIRO, José et
alii, 1977) compde-se de 73 cartas distribuidas por dois campos semanticos: fendmenos da
natureza ¢ brinquedos e brincadeiras infantis, ndo contemplando, pois, o campo das lendas

e supersti¢des.

O Atlas lingiiistico da Paraiba - ALPB (MENEZES, Cleuza Bezerra e ARAGAO,
Maria do Socorro, 1984) compde-se de 149 cartas distribuidas por sete campos semanticos:
terra, homem, familia, habitacdo e utensilios domésticos, aves e animais, plantagdo,

atividades sociais. Nao hé referéncia a discurso semidirigido nem a coleta de lendas,

crendices ou superstigdes entre os falantes da Paraiba.



O Atlas lingiiistico de Sergipe- ALSE - (FERREIRA, Carlota et alii, 1987) contém
156 cartas fonéticas, 10 cartas-resumo, do tipo mista, e 12 cartas com os dados da Bahia
que ndo constavam do primeiro volume. As cartas fonéticas foram elaboradas sob a forma
de transcricdo fonética pontual, sem tratar, no entanto, em nenhuma delas da distribuicao

espacial de variantes do campo das lendas e supersti¢des.

O ALPR, quinto na ordem cronoldgica de publicagio dos Atlas Estaduais
brasileiros, editado em 1994, ¢ o resultado da tese de doutorado da professora Vanderci de
Andrade Aguilera. Estabeleceu como proposta apresentar um registro dos falares rurais
paranaenses e fornecer dados lingiiisticos cartografados para estudos comparativos de
interesse para a historia da lingua portuguesa no Brasil. Consta, do final do questionario
utilizado para coleta dos dados do ALPR, uma série de perguntas sobre lendas e
supersticdes, como as que indagam sobre o boitatd ou baitatd, o saci, o lobisomem, o
caipora ou capora, o curupira ou currupira e a mula sem cabega. As narrativas coletadas,

no entanto, ndo foram objeto de cartografagao.

Para o presente estudo, fez-se necessario recorrer as entrevistas ja digitadas, as
gravagdes em cassete, para revisar o material transcrito e apurar outros detalhes que
pudessem esclarecer algum aspecto importante para esta pesquisa, como a énfase, a
entonacdo de voz, as hesitacdes, os siléncios, bem como transcricdes equivocadas de

determinados segmentos da fala.

O ALPR compde-se de 191 cartas, das quais 92 sdo lexicais do tipo misto, 70
fonéticas pontuais ou mistas e 29 cartas sintéticas de is6fonas ou de isoléxicas. Como
explicitamos acima, embora o questionario adotado destinasse seis questdes para as
narrativas sobre crendices e supersticdes, este atlas ndo cartografou os dados referentes a

€S8S€ campo.

No entanto, desde algum tempo, vimos analisando e discutindo, em trabalhos para
Congressos e Seminarios e em relatorios de pesquisas de Iniciacdo Cientifica, a vitalidade
dos mitos do folclore nacional. Essa discussdo sempre vem acompanhada de mapas

geolingiiisticos nos quais se pode verificar a distribui¢do diatdpica desses elementos pelo



espaco geografico do Estado do Parana. (AGUILERA e SILVA, 2001, AGUILERA, 2004;
SANTOS e AGUILERA, 2005 e 2006).

Assim, com o propdsito de dar continuidade a esses estudos, apresentamos o0s
resultados de nossa pesquisa sobre o capora/caipora. Serviram de corpora os dados
registrados nos acervos impresso € sonoro do ALPR, que se encontram depositados na sala
de pesquisa do Centro de Letras e Ciéncias Humanas da Universidade Estadual de

Londrina.

2. Procedimentos metodoldgicos: correndo atrias do capora ou do caipora

paranaense

Embora produtiva na fala rural paranaense, percebe-se que essa lenda ndo esta entre
as mais divulgadas pela midia e pela escola, tal como se observa em relacdo a do saci e a do
lobisomem, por exemplo, que estdo presentes tanto na televisao, no cinema, nos livros
infantis, didaticos e sobre o folclore nacional. Mesmo folcloristas consagrados, como
Céamara Cascudo, nao deram grande destaque a este mito - pelo menos da forma pela qual

ele € retratado no Parana - dedicando a ele apenas curtas observacdes.

O primeiro problema que se apresentou quando iniciamos esta pesquisa foi quanto a
denominagdo deste ente sobrenatural, pois, quando a entrevistadora indagava pelo caipora,

a resposta, muitas vezes, vinha iniciada pela variante capora.

Como as variantes fonéticas caporal/caipora passaram a se alternar na fala dos
diversos informantes das regides paranaenses, consideramos importante verificar como a
literatura especifica — dicionarios e enciclopédias - trata esses dois signos capora e caipora.
Buscamos, igualmente, compreender melhor a histéria da ocupagao do solo paranaense em

seus trés séculos de povoamento.

A busca em diciondrios revelou que ambas as denominagdes caipora/capora apontam
para significados distintos, isto ¢, remetem a seres diferenciados. Essas variantes, no
entanto, no Parand, remetem ao mesmo ser, de tal modo que alguns informantes chegam a

denomind-lo das duas maneiras como se pode observar na transcricdo do trecho da



entrevista do informante masculino de Assis Chateaubriand, ponto 33 do ALPR. Usamos as
abreviaturas INF. para informante e INQ. para inquiridor ou entrevistador.

INF.: Qué dizé capora 0 caipora, ja vi fala que esses ai, sdo... pai e mae do mato, né?

Isso ja vi fala.

INQ.: O que o senhor ouviu?

INF.: Ovi fala que eis sdo pai do mato, mae do mato.

INQ.: Fazem mal pra gente?

INF.: Eu acho que nao, né?

INQ.: Nunca comentaram?

INQ.: Nao.

Por esse excerto de entrevista, observa-se que, ao contrario de mitos como o
lobisomem, o curupira, o saci ¢ o baitata/boitatd, que sdo sempre referidos como entes
masculinos, e a mula-sem-cabe¢a, como um ente feminino, o capora ou caipora pode ser
uma figura masculina ou feminina, dependendo do sexo da vitima: o homem encontra-se
geralmente com uma capora e a mulher com o capora.

Vejamos outro depoimento, desta vez apresentada pela informante feminina de

Guarapuava, ponto 51 do ALPR:

INQ.: J& ouviu falar do caipora?.

INF.: ... Eu vi, eu vejo fald nos cai/ capora, né? Mais é... minha mae contava um causo
dessa cai/ capora ... diz que uma vizinha dela no riozinho foi cortéd lenha e tinha
diz que um pau podre assim... ¢ diz que ela penso: “vé carcd machado nesse
pau”... tacé o machado diz que ali era a tar de capora, mais que bicho mais feio!
diz que... mais diz que ¢ peladinho s6 em RODA do imbigo, o mais ¢ peludao
assim, igual que nasce em pau podre... Isso ela contava pra nds... quase morria
de medo. Esse eu nunca, nunca vi fala.

INQ.: Nem o nome?

INF.: E ca... sempre eu vejo fald que ixistia esse bicho... essa tar de caipora, que é

caipora.

Na fala dessa informante, embora prevaleca o tratamento feminino, percebe-se a
alterndncia do sexo/género do caipora marcada pelos artigos, adjetivos e pronomes
referentes ao ente folclorico: nos caipora, dessa caipora, a tar de caipora, ¢ peladinho, o
mais ¢ peludao, essa tar de caipora.

Também ¢ nessa informante que a oscilagdo quanto ao registro da variante fonética

com ditongo ou sem ditongo na silaba inicial (cai ou ca) fica bastante evidente: ela ouviu da

entrevistadora a pergunta sobre o caipora, mas ela conhece o capora. Para esclarecer a



questdo do sexo/género e da variante fonética dicionarizada, consultamos os lexicdgrafos

FERREIRA (2004); NASCENTES (1988) e CUNHA (1994).

FERREIRA (2004) lexicaliza dois verbetes: caapora e caipora. No primeiro,
descreve o caapora como S. 2 g..[do tupi Kaa’pora], “o que hd no mato”.] 1. Bras., Amaz.
Entre os indios 0 homem morador do mato, roceiro. V. caipira (1) Bras. Caipora (1). No
segundo, ja para caipora traz: S. m. e f. [do tupi Kaa’pora, morador do mato.] 1. Ente
fantéstico oriundo da mitologia tupi, representado segundo as regides, ou como forma de
mulher unipede que anda aos saltos, ou com uma crianca de cabega grandissima, ou como
caboclinho encantado, ou como um homem agigantado, montado num porco-do-mato ou

com um pé so.

NASCENTES (1988) registra apenas caipora: sm. Ente fantastico que, segundo a
crendice de cada regido, € representado, ora como uma mulher unipede que anda aos saltos,
ora como uma crianca de enorme cabega, ora como um caboclinho encantado. || (Fig.)
Pessoa cuja presenga ou interven¢do pode influir de modo nocivo em negbcios alheios.
Individuo malfadado que se v€ constantemente contrariado em suas aspiracgdes.|| Adj.

Infeliz, desafortunado. (Do tupi ka’ a pord, o que ha no mato).

CUNHA (1994) lexicaliza apenas caipora: adj. S.m. e f. ‘entre os tupis, designava um
ente sobrenatural que trazia infelicidade a quem o via; infelicidade, azar; infeliz, azarento’ |
1855, caapora ¢ 1767 etc. | Do tupi kaa’ pora < ka’ a ‘mato’ + ‘ pora habitante de’ ||

caiporice XX]| caiporismo 1865 || encaiporado 1899|| encaiporar 1899.

Esta busca em dicionarios mostrou que apenas Ferreira (2004) dicionariza os dois
signos caapora/caapora, apresentando para eles acepgdes distintas. Os demais dicionaristas
lexicalizam apenas o signo caipora. Ferreira (2004) e Nascentes (1998) trazem acepgdes
bastante semelhantes como: mulher unipede que anda aos saltos; crianga com enorme
cabega, caboclinho encantado e morador do mato roceiro. J& a acepcdo: “homem
agigantado montado num porco do mato ¢ encontrada s6 em Ferreira (2004). Cunha se
diferencia dos demais ja que para ele caipora ¢ “ente sobrenatural que trazia infelicidade a
quem o via”. Os trés dicionaristas consultados lexicalizam este ente como substantivo tanto
masculino como feminino, embora com aparéncia distinta: mulher unipede ou caboclinho

de cabeca grande.



Pode-se dizer que a representagdo do caipora paranaense ¢ bem parecida com as
defini¢des dadas pelos folcloristas, porém a distingao apresentada por Ferreira (2004) entre
caipora/caapora nao ¢ feita pelo falante paranaense que usa dois signos lingliisticos para o

mesmo referente.

Uma vez estudadas as duas acepgdes, passamos a composi¢cdo do corpus. Nesta
etapa, recorremos aos dois acervos: (i) o impresso, constituido pelos treze volumes do Atlas
Lingiiistico do Parana, que contém na integra as 130 entrevistas dos informantes; (ii) o
sonoro, que compreende cerca de trezentas fitas K7, em diferentes estados de conservacao,

contendo as entrevistas daqueles informantes.

De posse desses materiais, procedemos a revisao das transcrigdes realizadas com o
objetivo de facilitar a composicdo do arquivo de narrativas. Recortamos, assim, do acervo
digitado as 130 respostas dadas a questdo 320: “O (A) senhor (a) conhece o caipora?” “Ja

ouviu alguma historia sobre ele?”.

Na seqliéncia, cada resposta foi analisada com vistas ao mapeamento do
capora/caipora no espago do territério paranaense, observando-se se a narrativa era de
informante masculino ou feminino e qual o local de origem dos contadores dessas
narrativas. O que se constatou ¢ que os discursos dos informantes nao chegavam a se
constituir em narrativas por prescindirem dos elementos bdsicos - resumo, orientagdo,
complicagdo, avaliagdo e coda - segundo a proposta de Labov (1972). Na maioria dos
casos, destacavam-se elementos de orientagdo (onde, quando, descrigdo fisica do ente) e de
avaliacao, isto &, as seqiliéncias permeadas das emogodes, sobretudo o medo, que envolviam

o informante no ato de relatar o sucedido.

O passo seguinte constituiu-se da (i) tabulagdo dos dados de acordo com critérios
sobre a existéncia ou nao do mito no imaginario do informante; (ii) informacdo sobre o
contato direto ou indireto com o ser sobrenatural; (iii) descricao fisica do capora/caipora
na visao do informante ou de outros que relataram sobre aquela visagem; (iv) a forma de
atuacdo deste ente sobrenatural em relagdo a natureza ou as suas presas. Antes, porém, foi
necessario conhecer, a0 menos sinteticamente, as varias etapas da ocupacdo do solo

paranaense durante os séculos XVII a XX.



3. Uma preliminar historica necessaria sobre o estado do Parana

O processo de ocupagdo do territorio paranaense pelos europeus deu-se,
gradativamente, a partir do século XVII, em diferentes momentos e por povos distintos.
Iniciaram-se nesse século varios nucleos de povoamento ao longo dos principais rios,
porém os choques constantes entre bandeirantes paulistas € os missionarios espanhdis
provocaram o abandono e extin¢do de tais povoamentos. Enquanto isso, iniciaram-se na
regido litoranea, o povoamento e a colonizagdo pelos portugueses e seus descendentes
vindos de Sdo Vicente, vizinho litoral paulista. Muitas pessoas foram atraidas para a
regido de Curitiba com a descoberta do ouro que, posteriormente, iniciaram também a

agricultura e a criacdo de gado na regido.

Um fato importante a ser ressaltado ¢ a abertura da estrada de Viamao- RS, que
tinha como objetivo a introdugdo de cavalgaduras do Sul em direcdo a Sdo Paulo.
Passado o ciclo da mineracdo do Parana, devido a crise do ouro, boa parte dos
habitantes do estado foi para Minas Gerais enquanto a outra passou a desenvolver
atividades na pecudria, nos Campos Gerais, comeg¢ando por Curitiba. No ano de 1675, o
Governador da Capitania de Sao Paulo apelou aos fazendeiros dos Campos Gerais que
enviassem seu gado para sustento dos mineradores concentrados em Minas Gerais. Com
o grande crescimento da mineracdo, a oferta de gado dos Campos Gerais do Parana e
até mesmo os que vinham da Bahia, ndo conseguiam atender o crescimento da demanda
de carne, com isso, os moradores do atual Parand, passaram a abastecer de gado aquela
regido do Brasil Central, entrando assim no caminho de sua integracdo na estrutura
econdmica brasileira. Com a abertura da estrada de Viamao, em 1731, ampliou-se o

tropeirismo que exerceu papel importante no processo de ocupagao do Parana.

Cem anos depois, mais precisamente em 1829, chegaram ao estado os primeiros
colonos alemdes. De 1860 a 1900, estabeleceram-se mais de sessenta coldnias com
imigrantes poloneses, italianos, alemaes, russos, ucranianos, sirios e libaneses. A ltima
fase de ocupacdo das terras paranaenses deu-se em 1940, na regido noroeste, pela
concessao de terras devolutas pelo governo. Em muitos casos, entretanto, essa ocupacao

aconteceu simplesmente pela posse de terras abandonadas.



Mais sinteticamente ainda se pode dizer, segundo Cardoso & Westphalen (1986
p.40-47), que a ocupagdo do estado se fez por meio de trés ondas povoadoras “em
conjunturas diversas e com motivagdes distintas: 1) O Parand tradicional, que se
esbogou no século XVII, com a procura do ouro, e sedimentou-se nos séculos XVIII e
XIX. ii) O Parand moderno do norte ja no século XX, com a agricultura tropical do
caf€; ii1) O Parana moderno do sudoeste e oeste dos criadores de suinos e plantadores

de cereais”.

4. O(A) senhor(a) conhece o caipora? — a vitalidade do mito no Parana

O levantamento da fala de cada um dos 130 informantes, sobre a questao 320, “ O
senhor ja ouviu falar do caipora? J& ouviu ou conhece alguma histéria sobre ele?”
demonstrou tratar-se de uma crendice bastante difundida no meio rural paranaense, uma
vez que 57% dos informantes fizeram alguma referéncia ao mito. Na representacdo do
falante paranaense, caipora/caapora ¢ o habitante do mato virgem, semelhante ao ser
humano, mas com o corpo todo peludo. Os informantes fazem ainda a distingdo de
sexo: caso seja um caipora macho ele rouba uma mocga e leva para morar com ele; se
for uma fémea procurard um homem. O caipora, segundo os falantes paranaenses, nao
passa na agua nem por onde ja tenha passado fogo. Tal fato se da por se tratar de um
habitante das matas virgens. Relatam também que para mata-lo € preciso atirar em seu
umbigo. Essas caracteristicas podem ser observadas no relato coletado na cidade de

Tibagi, ponto 31 do ALPR, pelo informante masculino:

INF.: Ah, capora, a capora ¢ um bicho do mato...vem a ser uma pessoa, de igual
uma pessoa, s6 porque € cabeludo... a capora mora em casa de pedra ansim, que
se acha uma pessoa molher, se for um capora macho ele roba, roba e leva... j&
aconteceu da capora roubd, e s€ obrigado costumd comendo o mesmo alimento
dela... ah, ¢ duro vorta, pruque, ah, ndo, se tem rio grande, no rio grande que dai,
que dai a pessoa passa nadando, purque ela diz que num passa na dgua. Num
passa na dgua e num passa em queimado, onde passd fogo, que ela ¢ bicho de
terra virgem.

Para o informante masculino da cidade de Londrina, ponto niimero 11 do ALPR, registrou-
se:
“Ah, capora ele pega, se for moga ele pega e leva pra mora com ele... uma crianga
ele pega e mata e come”.



Para a informante feminina de Cruzeiro do Oeste, o capora:

“Conforme a hora ele incanta a pessoa, dexa a pessoa bobo, né Meu avo contava,
né. Uns cunhecido dele entrava na mata, diz ele que ele sintia quando pegava essa
pessoa perdido 14 no mato, n¢, dai pricisava os otos campia. Otos contava diz que
ele aparicia e tacava um raio de fogo nos otos, né, inquanto os otos tava na mata
trabaiano, né. Tem muntas historia, né.

Pode-se dizer que a representacao do caipora paranaense assemelha-se as descrigcdes
dadas pelos folcloristas, quando afirmam tratar-se de um ente protetor das matas. No
entanto, observam-se mais diferengas do que semelhangas, quando os informantes relatam
os poderes de encantamento, seja deixando o ‘invasor’ perdido na mata ou levando-o para

sua morada; seja atacando-o com raios de fogo, ou agredindo os que trabalhavam no mato,

4.1 A distribuicao diatopica do capora/caipora no ALPR

Quanto a ocorréncia e a distribui¢do desta crendice no Atlas Lingiiistico do Parana,
podemos dizer que a lenda do caipora esta dispersa por todo territdrio paranaense como se

verifica na carta abaixo:

OD Cenhece a lenda
. . N&o conhece a lenda

D! Questio nio formulada

O Infarmante Femining

D Infarmante Maseuling




Neste mapa, a cor amarela indica que o informante declarou conhecer a lenda, a
vermelha registra os que declararam ndo conhecer a lenda e indicamos com verde os
pontos em que ndo se obteve o registro, seja por falha do inquiridor, ao omitir a
pergunta, seja por falha na gravacao. Outro aspecto que pode ser observado neste mapa

¢ se se trata de informante masculino ou feminina.

Observando os dados do mapa acima, podemos verificar que, do total de 130
informantes, 57,8% conhecem a lenda do caipora e 42,2% nao a conhecem. O grafico

seguinte permite a visualizacdo numérica dos dados.

DISTRIBUIGAO GERAL DA CRENDICE

70,00%
60,00%
50,00% - 42,24%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00% -

0,00%

57,76%

OConhece
B NaoConhece

Pode-se observar ainda que, quanto a variavel sexo, a ocorréncia dessa crendice
apresenta um percentual maior entre os informantes masculinos do que entre os

femininos, como demonstram os graficos abaixo:

INFORMANTE MASCULINO INFORMANTE FEMININO

28%

O Conhece O Conhece

W NaoConhece W NaoConhece

2%




Esta maior produtividade na fala masculina pode estar ligada a fatores sociais
vigentes na época, pois, por se tratar de um Atlas Lingiiistico rural, acredita-se que
esses informantes masculinos e seus antepassados (pais, avos) exercessem atividades de
caca e de pesca noturnas, bem como de desbravamento das matas nativas para o plantio
das rogas. A mata ¢, por isso, tanto o cenario das atividades de lazer e de trabalho, como

o palco das narrativas folcloricas vividas pelos antepassados, na maioria dos casos.

Resultados e Discussoes

A analise feita no decorrer deste estudo permite afirmar que a crendice do
caipora/caapora, mesmo sendo pouco divulgada pelos meios de comunicagdo e escolas, tal
como se observa em relagdo a do saci e a do lobisomem, por exemplo, estd presente em

todo o territorio paranaense.

Observamos, ainda, que a variacdo fonética entre caipora/capora, termos que,
embora tenham significados diferentes nos dicionarios, no imagindrio do falante paranaense
remetem ao mesmo ser, com predominio da forma capora em todo o estado

independentemente da regido.

Quanto a variavel sexo, ficou evidenciado que a maior parte dos informantes que
conhece a lenda ¢ formada pelos informantes masculinos, valor que se mostrou expressivo
em relagcdo aos informantes femininos, demonstrando que o homem vive mais em contato
com a natureza, trabalhando nas matas, ou fazendo dela seu ambiente de lazer para caga ou
pesca. A mulher, cujas atividades ficam mais restritas ao lar, a familia, ao quintal, ao

pomar, a horta, fica menos exposta aos contatos com entes sobrenaturais.

Acreditamos, igualmente, que as pesquisas realizadas até o presente, embora de
grande contribuicdo para os estudos das narrativas orais paranaenses, sao apenas uma
pequena parcela do que ainda deve ser realizado nos estudos das crendices populares do

Parana.
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