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Resumo: O presente trabalho pretende compreender as
descri¢oes sobre o processo deindependéncianoBrasilnoséculo
XIX e descrever como circulavam naquele tempo os conceitos
de constituicao, independéncia, monarquia, repablica e direito.
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republica, direito, politica.

Abstract: This paper intends to comprehend the social and
legal movements that circulated in Brazil in the 20s of the
19th century and to describe how the concepts of constitution,
Independence,monarchy,republicandlawcirculatedinthattime.
Keywords: constitution, independence, monarchy, republic,
law, politics.
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Introducao

A independéncia do Brasil ja foi objeto de diversos trabalhos académicos
e certamente continuara sendo por longos anos, sobretudo em razao de sua
substancial distincao em relacao a outras experiéncias anteriores’.

A mudanca de regime promoveu mudanca de figurino e personagens
principais, mas a escravidao nao foi extinta, foi mantido o sistema monarquico
e nao se alterou o regime de propriedade (FONSECA, 2012, p. 1-16), ao contrario
do ocorrido no caso do Haiti, por exemplo, onde a independéncia foi resultado
de uma insurreicao de escravos e, portanto, completamente diferente do caso
brasileiro (SIMON, 2017).

Esse acontecimento historico foi resultado de diversas disputas politicas,
econdmicas e sociais, muitas delas centradas em formulagoes tedricas sobre
Independéncia, Constituicao, Monarquia, Republica, conceitos relevantes para
o presente trabalho.

A intencao deste texto é olhar para o processo de independéncia pelas lentes
dos tedricos daquele tempo e mostrar como pensavam o direito (ou as leis) do
novo pais; como escreviam sobre o "direito" na transicao; como pensavam (ou
significavam) os conceitos acima, a fim de demonstrar como eram tratados nos
textos do periodo.

O objetivo é entender o uso da lingua pelos contemporaneos da época e pela
geracao precedente, com a qual viveram em comunidade linguistica, valendo-se
do entendimento de Koselleck (2006) de que os conceitos diferem das palavras
porque englobam as circunstancias politico-sociais e empiricas nas quais e
para as quais sao usados.

Partindo dessa premissa, é possivel apresentar, como o titulo diz, algumas
notas sobre o periodo e mostrar algumas ideias que existiam, o que nao significa
que elas nao conviviam com outras ou que eram majoritarias ou minoritarias.

Para atingir esse intento, o presente trabalho esta dividido em trés secoes.
A primeira trata de forma especifica do processo de independéncia do Brasil
e sobre como os tedricos daquele periodo discorriam sobre independéncia,
enquanto a segunda tem por objeto a conceituacao de Constituicao formulada
por esses tedricos.

A dltima parte, por sua vez, é dedicada a dicotomia Monarquia x Republica e
a explorar as ideias existentes a respeito dessas formas de governo em relacao
ao Brasil.

Entretanto, por mais que o trabalho tenha sido divididos em trés itens, é

Antiteses, Londrina, v.15, n.Especial: A independéncia do Brasil - 200 anos, p.287-320, Nov. 2022 } 289



Algumas notas sobre o Brasil no inicio dos anos 1820:

Constit

, Independéncia e Politica na segunda

uicao

década do século XIX

importante ressaltar a conexao entre eles, pois as ideias de independéncia estao
relacionadas com as ideias de constituicao, de forma que o texto nao é estante.

As principais fontes utilizadas no trabalho foram disponibilizadas pela
Biblioteca Oliveira Lima, localizada em Washington (EUA), e compreendem
livros, artigos, manifestos, dissertacoes e dicionarios publicados especialmente
entre 1820 e 1823.

A ideia de independéncia e a Independéncia do Brasil

No livro “Memoria constitucional e politica sobre o estado presente de
Portugal, e do Brasil”, publicado em 1821, José Antonio de Miranda’ fez um
breve retrospecto sobre como vivia o que chamou de "sociedade premitiva da
natureza":

E a Nacao pois livre, independente, e reunida em massa, ou
por meio de huma legitima representacao, tem hum direito,
inalienavel, e imprescriptivel de formar, estabelecer, e aperfeicoar
huma Constituicao, hum novo pacto social, que seja o apoio da
authoridade publica, o penhor da felicidade, a prosperidade geral,
eopalladiodaliberdade detodos Cidadaos,eistosemqueninguem,
com justica, lho possa impedir, ou disputar. E as Leis politicas, ou
Leis fundamentaes, Constitucionaes, ou Constituicao, pois que
tudo importa o mesmo, tem s por objecto, regular, e determinar
o modo, férma ou maneira, porque a Authoridade ptblica hade
exercer as suas funcoes, tendo sempre, e sé em vista a felicidade,
o interesse, e prosperidade de todos (MIRANDA, 1821, p. 47).

Como se nota, o autor toca em diversos conceitos importantes para o
desenvolvimento do presente trabalho, como sociedade civil, liberdade,
autoridade publica, povo, estado, nacao, independéncia, constituicao.

Percebe-se, ainda, que a obra relaciona liberdade e independéncia de uma
Nacao ao estabelecimento de uma Constituicao, apontando sua formacao (da
Constituicao) como um direito inaliendvel e como o meio de determinar o
exercicio das fungdes por parte da autoridade publica em vista da felicidade e
prosperidade de todos.

De acordo com José Murilo de Carvalho (1996, p. 57), este “iluminismo
portugués”, traduzido pragmaticamente na forma do absolutismo ilustrado,
nada mais era do que reformismo e pedagogismo, sem qualquer espirito
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revoluciondrio, anti-historico ou religioso. Era, sim, progressista, reformista,
nacionalista e humanista (LYNCH, 2021).

Todas as suas medidas apresentavam cunho centralizador e acumulador de
poder nas maos do monarca, figura central desta reorganizacgao’, caracteristica
absolutamente essencial para que a secularizacao de vida social pudesse ser
imposta de cima para baixo pelo Estado monarquico.

Alids, mesmo com a incorporacao do repertoério iluminista, o incremento da
autoridade central do Estado com o intuito de agir em uma sociedade atrasada
resultava na recepcao do idedrio técnico-cientifico da modernidade, mas nao
incorporava o elemento do adiantamento politico que se fazia presente, por
exemplo, na Franca e Gra-Bretanha.

Aquele [luminismo que colocava a liberdade como centro da ordem politica,
o da chamada “Revolucao Oligarquica” francesa ou do “momento oligarquico”
britanico, nao foi o adotado por Portugal.

Nesse sentido, é interessante perceber que apesar de o principal movimento
do fim do século XVIII, a Revolugao Francesa, ter sido apoiado em ideias de
liberdade, igualdade e fraternidade, o autor nao usa nenhum desses termos ao
falar sobre a formacao de uma Constituicao, preferindo associa-la a garantia de
felicidade e prosperidade’. Da mesma forma, é possivel perceber a complexidade
e pluralidade de conceitos que poderiam estar em torno das leis constitucionais
(BARBOSA, 2012).

Esse raciocinio acerca do direito de uma nac¢ao livre e independente de
constituir-se em torno de um novo pacto social também é explicitado logo no
inicio da obra “A Nacao e o Rei”, publicada em Lisboa no ano de 1820, na qual um
autor desconhecido pontua que toda nacao que quer ser livre e independente,
deve aplicar todos os meios para estabelecer suas Leis Fundamentais® e garantir
que sejam concernentes ao génio, carater e circunstancias em que possam ser
aplicaveis. Segundo o autor, é precisamente este “dever de huma Nagao para
comsigo mesma” (A NACAO..., 1820, p. 7-6).

Nesse periodo, havia em Lisboa uma crescente insatisfacao dos portugueses
com Dom Joao VI, decorrente do ressentimento em relacao a vinda da familia
real para o Brasil apds o avanco de Napoleao e aprofundado pela decisao de nao
regressar apos o fim das guerras napoleonicas em 1815.

Contudo, embora defenda o direito das nacoes a busca da liberdade e
independéncia por todos os meios necessarios, o autor parece recriminar os
acontecimentos do fim do século XVIII, tratando-os como “subitas pasmosas
revolucoes que insensivelmente rebentarao, e tiverao a sua origem nestes
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ataques feitos em segredo a Constituicao dos Estados” e sustentando que as
Nagoes deveriam abrir os olhos “contra toda a espécie de inovacoes, que ainda
que pouco consideraveis em si mesmas, servem muitas vezes de degraos por
onde o Despotismo sobe ds mais drduas arriscadas empresas.” (A NACAO...,
1820, p. 8).

Como se nota, ao mesmo tempo em que sustenta o direito de toda nacao
de ser livre e independente, inclusive destacando o dever de uma tal nacao
de aplicar todos os meios para estabelecer suas Leis Fundamentais, o autor
posiciona-se de forma conservadora em relacao as inovagoes e chega ao ponto
de associa-las ao despotismo.

Em outro ponto da obra, alids, o autor indica como essencial o dever de
uma nacao a derrogacao de antigas instituicoes que lhe parecerem nocivas e
a criacao de outras que “mais analogas forem ao caracter, genio e costumes de
todos os membros da Grande Sociedade” (A NACAO..., 1820, p. 8), o que parece
contradizer sua manifestacao contra as inovagoes.

Samuel Barbosa (2012, p. 103-129), mostra que, no inicio do século XIX,
em Portugal e no Brasil, circulavam ideias de que a Constituicao deveria
necessariamente vir acompanhada de uma decisao do rei e que a Constituicao
estaria submetida as Leis Fundamentais do Reino e até mesmo a monarquia.
Noutras palavras, a ideia de que o rei, “pai”, “senhor” deveria liderar o processo
constitucional — e talvez estando acima dele - ji existia no pais antes da
independéncia que consagraria uma constituicao outorgar pelo imperador.

O tema da independéncia do Brasil foi discutido na obra “O Brasil Imperio
e o Brasil republica: reflexdes politicas offerecidas aos brasileiros amantes de
sua patria”, que apesar de publicada em 1831 na Philadelphia (EUA) quase dez
anos apos os eventos de 1822, dedica-se a tratar do processo de independéncia,
especialmente no que diz respeito as condi¢oes para manutencao da Monarquia
apés a independéncia e a inviabilidade de implantacdo de um governo
republicano no Brasil naquele periodo.

Nessa obra o autor destaca, por exemplo, que “a liberdade e a independencia
politica de hum povo sao cousas distinctas” e que uma nacao pode “achar-se
em estado de gosar da segunda, sem ter forcas para comportar a primeira” (O
BRASIL..., 1831, p. 43). Além disso, aponta que a independéncia de uma nacao
depende de “ter em si os meios de existencia, conservacgao, e prosperidade:
basta poder marchar sem que outra lhe dé arrimo” (O BRASIL..., 1831).

Por outro lado, ele entende que para gozar de liberdade civil, é necessdario
“nao ter tido os vicios dos Governos absolutos de longa duracao, ou haver
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adquirido a illustracao necessaria para conhecer que deve corrigir-se de taes
vicios” (O BRASIL..., 1831).

Na esteira dessas breves consideracoes a respeito das condi¢oes para a
independéncia (ter os meios de existéncia, conservacao e prosperidade), o autor
indaga: “quem negard estes meios ao felicissimo paiz do Brasil?” e ressalva
sobre as condicoes para a liberdade civil que “esta illustragao custa a ganhar” e
que “sé hum Governo zeloso pelos interesses naciondes pode ministrar ao povo
os meios de obté-la” (O BRASIL..., 1831).

Considerando-se essas condicoes para independéncia e liberdade civil
expostas na obra, o autor parece entender que o Brasil reuniria as condigoes
para ser independente (meios de existéncia, conservacao e prosperidade), mas
nao a ilustracao por ele apontada como necessdria para conhecer e corrigir os
vicios de governos absolutos de longa duracao. O Brasil era uma nacao nova e
representava também um novo projeto.

No que diz respeito a independéncia brasileira, José Antonio de Miranda
abordou, no livro “Memoria constitucional e politica sobre o estado presente de
Portugal e do Brasil”, publicado em 1821, o descontentamento dos portugueses
com os termos da Convencao de Sintra e com a vinda da Familia Real para o
Brasil em 1808 (MIRANDA, 1821, p. 14). Em determinado ponto da obra, o autor
diz o seguinte sobre as batalhas dos portugueses com os franceses:

Os Portuguezes da Europa, durante a luta gloriosa, em que
pugndrao com os Francezes, pela restauracao do Throno de V.
Magestade, liberdade da Patria, e defeza da Religiao, tinhao direito
a esperar alguns soccorros de seus Irmaos do Brasil; por quanto
constituindo todos huma mesma Nac¢ao, hum mesmo povo, e
huma mesma familia, deviao os Irmaos offendidos, e lezados em
seus direitos, os mais sagrados, ser soccorridos pelos seus Irmaos,
que a duas mil legoas de distancia, forao espectadores tranquilos
de huma defeza Nacional (MIRANDA, 1821, p. 37).

Como se percebe, o autor utiliza a expressao “Irmaos do Brasil” e faz questao
de “unir” Brasil e Portugal (mesma nacao, mesmo povo e mesma familia), o
que é compativel com a ideia de que o Brasil nao era mais visto como simples
colonia naquele periodo em que a obra foi escrita. Vale também a pena destacar
o uso da expressao Portugueses da Europa. Anténio Manuel Hespanha, em seu
ultimo livro, demonstra como a nocao de ser portugués poderia ser multipla e
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variada (MANUEL HESPANHA, 2019, p. 267).

Depois de mencionar esse suposto “abandono” por parte dos “Irmaos do
Brasil”, o autor comentou sobre os eventos ocorridos em Porto no ano de 1820,
os quais relacionava ao salvamento da Patria:

E por isso a Cidade do Porto, desejando salvar a Patria, e a
V. Magestade, gritou acclamando a V. Magestade, e huma
Constituicao, que as Cortes, para o futuro convocadas fizessem.
Este grito foi ouvido por toda a Nacao, em toda a extencao das
Provincias. E a Nacao expontaneamente, e com grande satisfacao,
e contentamento 4 face do Ceo, e da terra, jurou, e acclamou a
Dinastia de V. Magestade o melhor dos Reis, a Religiao de nossos
Pais, que he a mesma que nds professamos, como a unica, e
verdadeira, e a Constituicao, que as Cortes da Nacao, para o
futuro convocadas houvessem de fazer, formando um novo pacto
social, e em que para o futuro se escorasse o destino, a felicidade,
e prosperidade da Nacao Portugueza, como em huma solida, e
firme base (MANUEL HESPANHA, 2019, p. 39).

Apés defender que D. Joao VI deveria “jurar e abracar” a “Constituicao do
Porto”, o autor sustentou que “a Sede da Monarquia, e do Imperio Portuguez
deve ser naquelle lugar, que for determinado pela Constituicao, ou pelas Cortes
da Nacao, e que for mais conveniente aos interesses do Reino-Unido, e de
toda a Monarquia” (MANUEL HESPANHA, 2019, p. 54). Ou seja, o texto estava
politicamente ligado ao movimento ocorrido na cidade do Porto e na defesa
daquele movimento (ou modelo) constitucional — o rei deveria jurar o texto.

Em seguida, o autor defendeu que a sede do Governo deveria ser em Portugal
e nao no Brasil, justificando essa posicao na diferenca populacional entre
Brasil e Portugal. A partir dai, o autor fez uma série de comparacdes entre
Brasil e Portugal, a pretexto de demonstrar as vantagens da fixacao da sede da
Monarquia em Portugal.

He ainda bem notavel a differenca entre a populacao do Brasil, e
a de Portugal, pelo que respeita 4 casta dos brancos, que he onde
existe a forca moral e fysica, e ndo em os escravos, que, por ora,
considero s6 como entes nullos, e negativos em quanto & forca
moral. [...] O Brasil, que tem quasi quatro milhoes de habitantes,
talvez nao tenha hum milhao de brancos, e os escravos, que sao
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os que formao a totalidade da populacao, nao se podem contar
senao como bois ou bestas proprias para a cultura das terras. Com
elles jamais se deverao formar, organisar e disciplinar corpos de
Tropa; porque se isto se effectuasse, o primeiro passo que elles
darido seria empregar a forca, para repelir e destruir a forca; isto
he, para despedacarem os ferros da escravidao, assassinando os
seus Senhores, como fizerao na Ilha de S. Domingos os escravos,
onde nao deixarao vivo hum s6 branco (MANUEL HESPANHA,
2019, p. 59, 62).

A passagem acima demonstra claramente que a defesa do autor da sede da
Monarquia ser em Portugal nao estava baseada na quantidade populacional,
mas sim em seu aspecto qualitativo e em suposta “inferioridade” do Brasil em
relacao a Portugal. A grande populacao de escravos no Brasil parecia ser um
empecilho para essas suposicoes do autor. A citacao da Ilha de Sao Domingos,
por outro lado, mostra que as lembrancas da Revolucao Haitiana de 1791
estavam vivas nos autores portugueses.

Isso porque, ao contrario de outras experiéncias de independéncia da
América Latina, lideradas ou com importante participacdo de colonos que
haviam saido da metrépole (SIMON, 2017, p. 7), a independéncia haitiana foi
obtida a partir de uma insurreicao de escravos. Como o Brasil tinha um grande
nimero de escravos e a independéncia do Haiti ja estava consolidada desde
1810, isto é, mais de dez anos antes da independéncia brasileira, esse sucesso
na insurrei¢ao de escravos em outro pais preocupava os senhores de que algo
similar acontecesse no Brasil.

Prosseguindo nessa empreitada de comparacao do Brasil com Portugal, o
autor abordou o tema da independéncia do Brasil e apresentou seus argumentos
no sentido de que nao seria possivel “fazer de todo o Brasil huma sé Republica”:

Como he possivel, fazer huma Republica, de hum Paiz vastissimo,
desconhecido ainda em grande parte, cheio de florestas infinitas,
sem populacao livre, sem civilisacao, sem artes, sem estradas,
sem relacoes mutuamente necessarias, com interesses oppostos,
e com huma multidao de escravos, sem costumes, sem educacao,
nem civil nem religiosa, e ceios de vicios, e habitos antisossiaes?
Huma tal Republica nao existird senao no Paiz das quimeras, e
Solon e Licurgo fundadores maravilhosos das duas mais celebres
e decantadas Republicas da antiguidade, Esparta, e Athenas,
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nao seriao capazes de effectuar tao ardua empreza. Semelhante
projecto he hum sonho, como a Republica de Platao (SIMON,
2017, p. 63).

O autor também acrescentou que “o Brasil tanto em extensdo, como em
fecundidade, he certamente muito grande, assim como he muito pequeno a
todos os mais respeitos”, afirmando, ainda, que o Brasil “parece ainda estar
no estado da infancia” e que “suas forcas sao ainda muito fracas, e a vastidao
do Paiz, e a sua pouca civilisacao e cultura, as torna cada vez mais debeis e
insuficientes”.

O nosso Brasil, Senhor, nao se pdde considerar por ora senao
no seu estado de infancia, tanto pela falta de populacao, como
escassez de luzes. Este Paiz, que ainda ha pouco tempo era huma
Colonia de Portugal, he agora como toda a razao e justica, huma
parte integrante do Reino-Unido, e participard dos beneficios de
huma Constituicao liberal, em que sabiamente se trabalha, logo
que mande os seus Deputados ao Congresso Nacional. [...] Nas
circunstancias presentes pois, a independencia do Brasil, tanto
em huma como em outra hypothese, nao tem fundamento algum;
e huma irupcao tao prematura, e intempestiva, s augmentaria os
seus males, e desafiaria a sua desgraca (SIMON, 2017, p. 67).

Depois dessa série de comparacoes e da apresentagao de suas consideragoes
contrarias tanto em relagao a fixacao da sede da Monarquia no Brasil quanto a
ideia de independéncia brasileira, o autor voltava a defender a ideia de uniao
entre Portugal e Brasil, ressaltando que isso representaria forca e poder (SIMON,
2017, p.68).0 evidente é que advoga um retorno da Coroa para Portugal em face
da possibilidade de manutencao no Brasil, da mesma forma que se posiciona de
forma contraria a um processo de independéncia.

O futuro foi cruel com os desejos do autor: no ano seguinte, o Brasil declararia
sua independéncia e lutaria e venceria a guerra com Portugal.

J4 na obra “Memoria sobre as Principaes Cauzas: por que Deve o Brasil
Reassumir os Seus Direitos, e Reunir as Suas Provincias Offerecida ao Principe
Real”, publicada em 1822, Bernardo José da Gama’ fez uma breve exposicao
sobre os "rezultados" para o povo brasileiro dos seculos de arbitrariedade e
férreo jugo'’ e lista de forma claramente ironica "os suspirados fructos desse
lizongeiro quadro de prosperidades”. Dentre esses “frutos”, o autor apontava
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a extincao do Legislativo, Executivo e Tribunais Superiores, mencionando
a privacao de recursos (judiciais e nao financeiros) e a perda dos “meios de
subsisténcia de Empregados publicos dos meios de subsistencia com que
mantinhao milhares de pessoas inocentes.” (SIMON, 2017).

Apontava, ainda, "a desuniao das Provincias; a falsa promessa de "liberdade
4 desenfreada escravatura"; privacao dos vazos de guerra e d'artilharia, com
que poderia deffender-se de alguma invazao estrangeira; o descredito, o
aviltamento, e o desprezo na pessoa de seus Reprezentantes”, o que chamou
“horrivel quadro da prometida felicidade!" (SIMON, 2017).

Diante desse cenario, o autor defendia que s6 os “Deputados do Brazil”
poderiam proporcionar “huma boa legislacao ao seu paiz” e fornecer medidas
mais proprias, e mais adequadas, tanto a respeito da necessidade, ou
desnecessidade de forca armada, como a respeito do arduo, e espinhozo artigo
da escravatura, contrabalancando os sacrificios da falta da agricultura com esta
justa cauza da humanidade, e marcando de huma vez a seguranca, e a lentura,
com que, sem offensa dos direitos de propriedade, poderia entao terminar-se
este infame comercio, introduzido pelo feudalismo da antiga Europa.”

Ap0sisso, 0 autor parecia tentar rechacar a ideia de recolonizagao do Brasil ao
dizer que "he regra infalivel em todos os tempos e lugares 'huma vez recuperada
a liberdade, podera tal vez pactuar-se com modificacdes; mas nunca perder-se
gratuitamente' (GAMA, 1822, p. 37). Aqui fica clara uma pretendida equiparacao
da ideia de liberdade com uma compreensao de autonomia, ou mesmo uma
eventual soberania. Essa oposi¢ao a recolonizacao do Brasil é retomada logo
em seguida, em passagem na qual o autor defende inclusive a criacao de uma
“Constituicao Brazilica” (GAMA, 1822, p. 41):

O Brasil todo deve estreitar-se nos vinculos de huma perfeita
uniao nao sé para a sua prosperidade, como principalmente para
a seguranca de invazoens estrangeiras; attendendo a4 sua vasta
extensao, o Governo geral deve ser collocado em hum centro
commum; " attendendo ao estado de liberdade, em que se achao
as Provincias, s6 poderao estas reunir-se por maximas livres, e
Constitucionaes [...] (GAMA, 1822, p. 42).

Em “O Brasil indignado Contra o Projecto Anti-Constitucional”, publicado

no Rio de Janeiro em 1822, Geraldo Leite Bastos'' também sustentou a ideia
de José Antonio de Miranda de que “as Nagoes, assim como cada homem
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individualmente considerado, tém hum periodo de infancia, outro de mocidade
completa, outro de velhice” (BASTOS; SAMPAIO, 1822, p. 3).
Segundo os autores,

[...] em cada hum destes periodos ha huma especie de existencia
propria da idade, hum modo de pensar differente; as leis, que
regulao a educacdo na infancia nao podem ser applicadas na
epoca em que as paixoes se mostrao desenvolvidas, e a razao
illuminada por novos conhecimentos, e pelas relacoes sociaes; he
preciso que as Leis attendao a esta mudanca (BASTOS; SAMPAIO,
1822, p. 3).

Apesar de ambos compartilharem o mesmo entendimento a respeito de
Nacoes terem idade, existia, além do local de nascimento'’, uma diferenca
fundamental entre esses autores no que diz respeito a aplicacao desse
entendimento ao Brasil: José Antonio de Miranda, nascido em Portugal, via
o Brasil em seu estado de infancia e incapaz de ser sede da coroa ou buscar a
propria independéncia; ao passo que Geraldo Leite Bastos, nascido no Brasil
e autodenominado “philo-patricio”, considerava o Brasil fora “[...] hd muito
tempo do estado de infancia” e “entrado na epoca de sua madureza quando
o Senhor D. Joao VI passando além do Athlantico veio dar-lhe a carta de sua
emancipacao” (BASTOS; SAMPAIO, 1822, p. 3).

Como se vé, as ideias eram plurais acerca de como o Brasil era visto naquele
periodo (se colonia ou ndo) e sobre se o Brasil reunia ou nao as condicoes
para emancipacao e independéncia, sendo os posicionamentos a esse respeito
influenciados, dentre outros fatores, pelo local de nascimento de quem opinava
sobre a questao. O debate politico e futuramente bélico da independéncia
do Brasil era também um debate tedrico, ao menos no que diz respeito as
discordancias entre autores portugueses e brasileiros.

A influéncia do local de nascimento nas consideracdes a respeito da
independéncia do Brasil foi amplamente explorada na obra “Disserta¢ao Sobre
O Que Se Deve Entender Por Patria”, publicada no Rio de Janeiro em 1823 e
atribuida a Frei Caneca'’, escrita por ocasiao da formacao da Junta Governativa
de Gervdasio' e tinha o propdsito de dar formulacao teérica a um dos principais
objetivos de Gervasio: conciliar o comércio portugués da provincia com a nova
ordem de coisas.

Logo no inicio da obra, Frei Caneca discorreu sobre o conceito de patria e
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defendeu a existéncia de uma “Patria da Natureza” e de uma “Patria de Direito”.

[...] hum homem nascendo em hum lugar, a que se chama - Patria
da Natureza, - pode ter outra - Patria de Direito, - ou porque foi
admettido n'essoutra ao direito de Cidadao, se elle he de Nacao
differente: ou porque n'essoutra estabeleceo a sua morada, e
vida, quando a segunda patria pertenca a sua mesma Nacao;
como se deve entender dos Portuguezes Europeos estabellecidos
em Pernambuco, que tem huma patria de lugar, a saber aquella,
em que virao a primeira luz do dia, e Pernambuco, que escolherao
para habitacao; e onde tem formado estabelecimentos (CANECA,
1823, p. 11).

Essa formulagdo tedrica acerca da existéncia de uma “Patria de Direito”
parece ter o propdsito de “arregimentar” para a “causa da independéncia” os
habitantes de Pernambuco nascidos em Portugal:

De tudo isto, que levamos expendido, resulta, que tendo muitos
Cidadaos duas patrias, huma de lugar, e outra de Direito, os
Portuguezes Europeos estabelecidos em Pernambuco sé pelo
facto de n'elle virem habitar, e estabelecer-se sdo legitimos
compatriotas d'esta Provincia, e ella sua Patria de Direito, e como
taes devem ser reconhecidos pelos Indigenas de Pernambuco, e
amando-se fraternalmente, mostrarem, que sao Cidadaos de hum
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mesmo foro, e Direito, huma sé familia de irmaos legaes, sem
jamais se distinguirem pela futil, e prejudicial, e insubsistente
diversidade de solo natal, detestando, e alongando de si a mal
entendida - paixao de Nacao, ou Paizanismo (CANECA, 1823, p.
13).

A citada intencao, alids, fica ainda mais clara nas paginas seguintes da obra,
quando Frei Caneca busca resolver o dilema da escolha entre as duas patrias:

Depois de estar solidamente estabelecido, e provado, que muitos
homens tem duas patrias, huma de lugar, e outra de Direito, vem
por huma consequencia bem natural, saber-se qual d'ellas he
preferivel a outra; e no caso de se chocarem, huns com outros, os
interesses de ambas, por qual d'ellas nos devemos decidir, quaes
interesses portanto sustentar, e defender. A autoridade, a razao,
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e os exemplos, sao as fontes, em que devemos beber a solucao do
problema; e levando adiante estes trez fardes, sem receio algum
de errar dizemos, que a Patria de Direito se deve de preferir a
patria de lugar, e que os bens d'aquella devem levar de vencida os
d'esta (CANECA, 1823, p. 13).

Como se verifica, além de criar o argumento acerca da existéncia de uma
“Patria de Direito”, que seria o local que o individuo habita e estabelece-se, o
autor sustentava que essa seria preferivel em relacao ao que chama de “Patria
da Natureza”, argumentos claramente parciais ao movimento politico do qual
Frei Caneca era parte.

Frei Caneca, alias, chegava a dizer que a causa dos conflitos na Provincia de
Pernambuco seria "a falsa idea, que huns, e outros hao formado da Patria do
Cidadao”.

Porque tendo huns por Patria unicamente aquelle lugar, em que
virao a primeira luz do dia, se julgao desonerados de procurar o
augmento fisico, e moral do lugar, que habitao, e em que estao
climatisados, assim como tambem do amar, e mais affectos
justos aos naturaes do paiz; e por isso nao tem feito a America
aquelle bem, que podido, e estava em suas maos; e 0s Americanos
levados do mesmo erro, e escandelisados deste comportamento
dos Europeos, olhao para elles, como estrangeiros ao seo paiz,
sem relacoes algumas para comsigo, meros desfructadores da
sua fertilidade, abundacia, e riquesas; e antolhando-os, como
ingratos, e inimigos, lhes tem desafeicao, se descontentao d'elles,
e até os chegao a aborrecer (CANECA, 1823, p. 28).

Os movimentos ocorridos em Pernambuco no periodo pré-Independéncia
do Brasil também foram objeto de andlise na obra “O Brasil Imperio e o Brasil
Republica”, publicada em 1831 na Philadelphia (EUA), por autor desconhecido

Havia comecos de discordias civis em muitas terras do Brasil
quando se promulgou o Decreto de Fevereiro de 1821, pelo
qual el Rei declarou a sua approvacao ao systema proclamado
em Portugal, e mandou jurar a Constituicao. Estas discordias
erao movidas, nao pelo encontro das opinides monarchicas
e republicanas: longe disso; a contenda era entre a absoluta
obediencia ao Rei, sem conceder a mais ninguem o direito
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de mudar as Instituicoes, e a authoridade de alterar estas
instituicoes pela mao da Nac¢ao, quando o Monarcha parecia tao
pouco disposto a faze-lo. O espirito nacional Brasileiro era pois
pela Monarchia: este o governo de nossos paes; este o que levara
o Brasil 4 cathegoria de Reino independente; este o que parecia
mais appropriado 4 religidao do paiz: e ja se entende que por
huma longa serie de annos os povos haviao sido ensidiados a nao
separar a Monarchia do Catholicismo (O BRASIL..., 1831, p. 38).

Nessa obra de 1831, o autor discorreu sobre a independéncia do Brasil e
sustentou que apesar de sé reconhecida pela Metrépole em 1825 em virtude de
um tratado, a emancipacao do Brasil “estava propriamente determinada desde
1808”.

A emancipacdo do Brasil, posto que sé reconhecida pela
Metropole em 1825 em virtude de hum tratado, estava
propriamente determinada desde 1808. Este sucesso, de que tao
pequeno cabeal parecem fazer os Brasileiros, he de notabilissima
importancia; e como tal merece que nao passemos por elle como
por circunstancia indifferente. Quando o Brasil se separou nao
era Colonia, era hum Reino, que durante 14 annos fora séde da
Monarchia. Em todo este espaco de tempo foi sempre tratado
pelo Governo com muito mais attencao, e disvelo que o antigo
Portugal, o qual de facto se tornara Colonia; e foi regido mais
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barbaramente do que o pudéra ser se na verdade fora Colonia
separada da mae-patria. Ninguem dira que o governo do primeiro
e ultimo Rei do Reino Unido era excelente: longe disso: nenhum
dos Ministerios do Brasil se aproveitou dos immensos recursos de
tao vasto, e tao rico paiz; porem he indubitavel que lhe fez alguns
beneficios: augmentou extraordinariamente a sua populacao, a
sua cultura, as suas rendas; abrio os seus portos a0 commercio
directo de todas as nacoes; e apesar da guerra impolitica, e
estupidamente feita no Rio Grande e Montevideo, a maxima
parte de cujas despesas pagou Portugal, péde sem contradiccao
affirmar-se que o Brasil corria em progresso de prosperidade
ainda no anno de 1820. A revolugao que os Portuguezes fizerao
nesse anno chamou o Rei a Portugal (O BRASIL..., 1831, p. 13).

Esse mesmo raciocinio a respeito de a independéncia do Brasil em 1822 ter
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sido mais uma formalidade que um evento de ruptura também é encontrado
na obra “Inviolabilidade da Independéncia e gléria do Império do Brasil”,
publicada em 1826 no Rio de Janeiro e atribuida a “hum brasileiro”.

A Independencia do Brasil era, ja de muitos annos, hum
destes actos formados no seio da Natureza, que por forca se
viria & realisar no tempo proprio. [...]. O Brasil tinha chegado
a sua virilidade; forte em riqueza; valente em objectos de
exportacao; preponderante nad sé pela desmarcada extensao
do seu terreno, como pela concorrencia dos seus differentes
ramos de commercio, exportados da sua Provincia; tudo; ate,
segundo a frase de Pinckerton, a mesma balanca mercantil entre
Portugal, e a sua Colonia Brasileira, annunciava a Independencia
(INVIOLABILIDADE..., 1826, p. 7).

Nao por outra razao, o autor dizia que a independéncia do Brasil teria sido
uma verdadeira cessao de direitos de D. Joao VI para D. Pedro I:

Por direito nds estavamos ligados & obediencia do Senhor
D. Joao VI; obedeciamos porém de Facto ao Senhor D. Pedro
I.; e portanto diz muito bem o Senhor D. Joao VI., quando
legitimando todos os nossos Actos declara que (i) trasnmitte a
Seu Sobre tudo mui Prezado Filho os Seus Direitos sobre o Brasil
(INVIOLABILIDADE..., 1826, p. 10).

Nesse ponto, contudo, é bastante divergente o posicionamento deste autor
com o da obra publicada em 1831 na Filadélfia. Apesar da convergéncia de
ideias acerca da consolidacao da emancipacao do Brasil muito antes de quando
foi formalizada, o autor da obra de 1831 nao considerava o que ocorreu em 1822
como mera cessao de direitos.

Segundo o autor, a formalizacao da independéncia do Brasil teria sido fruto
da luta de Dom Pedro I, o que o tornaria merecedor da eterna gratidao dos
brasileiros.

A situacao de S. M. L. foi summamente critica durante muito
tempo; e aresolugao que tomou he merecedora da eterna gratidao
dos Brasileiros - O siir. D. Pedro combateo a favor do povo contra a
coroa, a favor da liberdade contra o poder, a favor do fraco contra
o forte, a favor do Brasil contra si proprio!A favor do Brasil, em
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toda a extensao da idea. A favor do Brasil,: nao s6 tornando-o
independente de Portugal, a quem ficando unido, havia de ser
suheito, por mais liberal que fosse o proceder da Metropole para
com ele [...] (O BRASIL..., 1831, p. 35).

A propdésito da situacdo do pais naquele periodo, consta da obra, ainda,
que como o Brasil passou a ser sede da Monarquia a partir de 1808, qualquer
mudancga no sistema de Governo nao seria benéfica ao Brasil:

O Brasil, séde da Monarchia, qualquer que fosse a melhoria
no systema de Governo, deixava de ser Capital, e nao o sendo,
tornava-se, quando muito, huma Provincia: huma Provincia que
tinha entre si e o corpo do Reino todo o espaco que occupa hum
Oceano, que vem a ser? Colonia - mas nao: o Brasil fora levado &
cathegoria de Reino, unido a Portugal e Algarves - Como entender
a uniao de dois paizes separados por duas mil legoas de Mar? (O
BRASIL..., 1831, p. 35).

Segundo o autor, por mais concessoes que a metrépole quisesse fazer ao
Brasil, nao seria possivel torna-lo igual a si e qualquer governo que tivesse, por
mais independente que fosse, seria um governo delegado.

Essas passagens revelam um sentimento de superioridade dos portugueses
em relacao aos brasileiros, o que influenciou no ressentimento em relacdo a
vinda da familia real para o Brasil em 1808 e ao estabelecimento do Brasil como
sede da Monarquia a partir de entao, pois a ideia predominante em Portugal
apos o fim das guerras napolednicas era que Lisboa voltasse a ser sede do Reino
e o Brasil fosse devolvido a condicao de colonia portuguesa. Isso fica ainda
mais evidente em outro ponto do texto, no qual o autor defende a conservacao
da monarquia mesmo em caso de independéncia do Brasil, pois essa forma de
governo era o melhor instrumento para introduzir no Brasil a “civilizacao que
lhe faltava” (O BRASIL..., 1831, p. 39).

Ninguemduvidard,que,sendocomoheaMonarchia constitucional
huma forma de governo capaz de fazer os maiores beneficios aos
povos, devia ella preferir-se no Brasil a outro qualquer; porque
podia, sem causar grandes abalos, sempre muito arriscados, e
quasi sempre fatdes, dar & Nacao quantos beneficios se podiao
esperar do melhor dos governos (O BRASIL..., 1831, p. 39).
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Diante do contetdo dessa passagem, importante destacar que apesar de a
obra ter sido publicada sob a alcunha de “Hum brasileiro”, o autor ressalva logo
no inicio que o texto era resposta a um folheto escrito por um tal Chapuis
contra o Imperador, fruto da indignacao que o folheto causara “nas pessoas
bem intencionadas amigos verdadeiros do Imperador”.

Nao por outra razao, ele defendia que o regime Mondrquico seria 0 mais
capaz de conciliar forca com liberdade, sendo, por isso, “0 que mais podia
satisfazer as necessidades da Nacao” (O BRASIL..., 1831, p. 41).

O conceito de Constituicao

A obra “A Nacao e o Rei”, publicada em Lisboa no ano de 1820 por autor
desconhecido, é recheada de passagens que tratam de temas como, Constituicao,
Nacao, Soberania, Leis, ou seja, diversos conceitos que sao importantes para
o presente trabalho. Logo em seu inicio, por exemplo, escreveu-se que "a
Constituicao de hum Estado (€) a base mais solida, e segura, sobre que descanga
a prosperidade de huma Nacao" (A NACAO..., 1820, p. 3), o que é a primeira
tentativa do autor de oferecer um conceito de Constituicao.

Como se vé, o autor relacionava a solidez de sua Constituicao a prosperidade
de uma nacao e, por isso, j& na sequéncia destacava que o principal direito
de uma Nacao é justamente o de formar ou escolher a melhor Constituicao
possivel.

Apos falar a respeito da relacao direta entre Nacao e Constituicao, o autor
defendia que o primario dever de um soberano era o de promover em tudo e por
tudo a felicidade, e o bem geral dos Povos, sendo por consequéncia uma de suas
principais obrigacoes nao so0 guardar, mas manter e conservar illesas as Leis
Fundamentaes, que tendem a este fim.

Isso também pode revelar a influéncia do Absolutismo Ilustrado portugués,
especificamente no sentido da monarquia viabilizada pelo instrumento
constitucional, nao mais admitindo-se as praticas absolutistas tradicionais.
Mais adiante, o autor chegou inclusive a reforcar essa ideia ao reiterar que o
principal dever do Rei é o de conservar a Constituicao “illesa e inviolavel”.

No Capitulo I, sobre Constituicao e direitos e deveres de uma Nacao, o autor
discorre sobre “o que vem a ser a Constituicao de hum Estado”:

As Leis Fundamentais, que regulao o modo, porque a Publica
Authoridade deve ser exercida, sao as que firmao aquillo que
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se chama: Constituicao do Estado. Nessa se deixa vér a férma
com que a Nacao obra em qualidade de Corpo Politico - como,
e por quem ella deve ser governada, e quaes sao as obrigacoes,
e direitos dos que a governao. Em breve: Constituicao do Estado
nao he outra cousa mais, do que - O estabelecimento da ordem,
com que a Nacao se propoem trabalhar de commum acordo para
obter todas aquellas vantajens, que tem em vista toda a Sociedade
Politica, quando he estabelecida (A NACAO..., 1820, p. 5).

Depois de expor o que entende acerca de Constituicao, o autor aprofunda a
ideia externada no prologo da obra quanto ao direito da Nacao de escolher a
melhor Constitui¢ao possivel:

A Perfeicao de hum Estado, e a sua aptidao para conseguir os fins
de Sociedade Politica, devem essencialmente depender da sua
Constituicao; por consequencia o negocio mais importante de
huma Nacao, que férma uma Sociedade Politica, e o seu primario,
e mais essencial dever para comsigo mesma, he o formar a
melhor Constituicao possivel, e aquella que mais analoga seja as
circunstancias em que se achar. Quando ella (a Nacao) faz esta
escolha lanca os alicerces da sua propria conservacao, seguranca,
felicidade, e perfeicao; e por tanto todo o cuidado, e interesse
sera pouco para firmar estas grandes vantajens sobre huma base
solidade, e inabalavel (A NACAO..., 1820, p. 6)

Em seguida, o autor defende que a Nagao tem também o direito de mudar sua
Constituicao caso nao esteja com ela satisfeita, sendo inclusive desnecessaria a
existéncia de unanimidade a esse respeito:

[...] se huma Nacao nao estd satisfeita com a sua Constituicao,
ella tem o direito a muda-la. Nenhuma difficuldade pdde nisto
haver, huma vez que ella esteja unanimamente inclinada a fazer a
mudanca ou alteracao". "E que devera fazer-se se o Povo se achar
dividido? no ordinario manejo do Estado a opiniao do maior
numero indisputavelmente prevalece, e representa por toda a
Nacao, e a nao ser assim tornar-se-hia quasi impossivel que a
Sociedade podesse jamais tomar resoluc¢ao, ou arbitrio algum em
negocios de importancia (A NACAO..., 1820, p. 9).

De forma resumida, entende o autor que "a Nacao péde mudar a Constituicao
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do Estado por huma maioria de votos; e o todo da Na¢ao esta obrigada a sujeitar-
se & resolugao do maior nimero, e conformar-se com o seu voto” (A NACAO...,
1820, p. 10). A ideia, portanto, era de que o documento constitucional poderia
ser modificado por decisao da maioria, estando a minoria obrigada a sujeitar-se
a Constituicao resultante da vontade da maioria.

No que tange a mudanca forma de governo, porém, o autor afirma que a
minoria nao tem “obrigacao alguma de submetter-se ao novo Governo” e que
podem deixar a sociedade dissolvida para reorganizar-se debaixo de uma nova
forma (A NACAO..., 1820, p. 10).

Ainda a respeito de possivel mudanca na Constituicao de uma Nacao, o autor
sustenta que os legisladores nao teriam esse poder, exceto se este lhe tivesse
sido outorgado expressamente pela propria Nagao:

Os principios que deixamos estabelecidos nos obrigdo a
decidir com toda a certeza, que a Authoridade dos Legisladores
creados pela Nacao, se nao extende tao longe; e que elles estao
obrigados a respeitar sempre como sagradas, e inviolaveis as
Leis Fundamentaes; a ndo ser que a Nacao em termos expressos
lhes tenha dado poder para altera-las; e a razao he, porque a
Constituicao do Estado deve ser firme, e inabalavel, e primeiro
foi estabelecida pela Nacao, antes de creado o Poder Legislativo,
no qual se nao involve a faculdade de alterar o que s6 a Nagao
estabeleceo (A NACAO..., 1820, p. 11).

De acordo com o texto, a sociedade criou as leis para providenciar que o
Estado tivesse regras certas e constantes; e para este fim confiou a Legislatura
apenas “a faculdade de fazer, e abrogar as Leis Civis, e Politicas, mas nunca
as Fundamentaes.” Para finalizar o raciocinio, o autor lancou uma pergunta
retorica: “He da Constituicao, que elles derivao todo o seu Poder. Como podem
entao elles muda-la sem lancar por terra os alicerces sobre que se firma a sua
propria Authoridade?” (A NACAO..., 1820, p. 11).

Ap0s breves consideracdes sobre soberania e deveres do soberano, o autor
retomou a relacao entre Constituicao e felicidade da Nacao, destacando que
“a Constituicao, e as Leis Fundamentaes sao o plano sobre que a Nacao tem
resolvido trabalhar para tocar a meta da sua felicidade, de cuja execucao esta
encarregado o mesmo Soberano” (A NACAO..., 1820, p. 17).

Como se percebe, a obra trata a Constituicdo como um plano destinado a
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felicidade da Nacao e atribui ao soberano a execucao desse plano, isto é, a
observancia da Constituicao.

Ainda a respeito do soberano, o autor aponta que ele nao pode alterar a
Constituicao, tendo poder apenas para “alterar aquellas Leis que nao sao
Fundamentaes", no que exigir o bem publico. Aqui temos outra percepc¢ao de
uma constituicao e da prépria ideia de leis fundamentais, o que prova que o
periodo foi efervescente em conceitos e posicoes politicas sobre os temas.

Além disso, o autor ressalvava que "'nao pode admittir divida, de que o Rei
he Superior a todas as Leis civis penaes”. Confira-se:

A magestade de hum Soberano nao permitte jamais que elle
seja punido como qualquer Cidadao em particular, e as funcoes
da Soberania que exercita, sao tao excelsas, que exigem nao ser
elle processado por huma falta, que nao offende directamente o
Governo do Estado (A NACAO..., 1820, p. 19).

De acordo com o autor, a prépria felicidade da Nagao, cuja garantia é dever
do Soberano, “exige necessariamente, que a Pessoa do Soberano seja sagrada,
e inviolavel".

Nesse mesmo sentido, colocando o monarca na posicao de defensor da
felicidade da nacao, de defensor do povo, existiu no discurso de Dom Pedro
I quando da abertura dos trabalhos da Assembleia Constituinte de 1823,
especialmente no trecho em que o Imperador espera a producao de uma
Constituicao digna de sua aceitacao:

Espero, que a Constituicao, que facais, mereca a Minha Imperial
Acceitacao, seja tdo sabia, e tdo justa, quanto apropriada &
localidade, e civilisacao do Povo Brasileiro; igualmente, que haja
de ser louvada por todas as Nacoes; que até nossos inimigos
venham a imitar a santidade, e sabedoria de seos principios, e
que por fim a executem (BRASIL, 2003, p. 18).

A transcricao acima evidencia a prévia aclamacao do Imperador, que atua
no processo constituinte como defensor da vontade popular, especialmente
quando fala em “Minha Imperial Acceitagao” ', denotando que ha um controle
da atuagao da Assembleia por parte do monarca, em especial na condicao de ser
capaz de acessar a vontade do povo de forma privilegiada (MADELENA, 2019).

Como destacado por Lynch, a sofisticacao da argumentacao que legitima
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o poder monarquico como “interlocutor privilegiado da vontade da nagao” é
notavel, especificamente diante do efeito de tornar desnecessaria a busca de
bases contrarrevoluciondrias para a sustentacao do poder monarquico, o que
é revelado pelo fato de o Brasil ser denominado um Estado Constitucional e
de Dom Pedro ostentar os titulos de “Imperador Constitucional” e Defensor
Perpétuo do Brasil, apesar da inexisténcia de um documento constitucional
escrito e promulgado (LYNCH, 2005).

Em “Memoria sobre as principaes cauzas, por que deve o Brasil reassumir os
seus direitos, e reunir as suas provincias: offerecida ao Principe Real”, publicada
em 1822 no Rio de Janeiro, Bernardo José da Gama nao chega a oferecer um
conceito de Constituicao, mas defende a ideia de que cada Constituicao precisa
“atender as defferencas dos lugares” em que sao elaboradas, o que remete
claramente a sua defesa da criacao de uma Constituicao no Brasil:

Todas ellas (as Constituicoes do mundo) tem attendido, por que he
precizo attender, ds defferencas dos lugares: e nenhum exemplo he mais
terminante, do que o da Hespanha sobre as suas Americas, onde, ha
muito, permittiu-se, que podessem constituir seus corpos Legislativos.
Se os Russos reconhecerao a necessidade de fazer-se na Polonia huma
Constituicao separada da sua, apezar de estar na mesma parte do mundo,
por que nao hao de reconhecer os Portuguezes a mesma necessidade,
que he ainda mais urgente em hum outro hemisferio? (GAMA, 1822, p.
31).

Sobre o tema da localidade que deveria ser contemplado de forma especifica
pela ideia de constitucionalidade, também é importante o que destacado do
discurso do Imperador, em especial quando fala que a Constituicao devera ser
“apropriada 4 localidade, e civilisacao do Povo Brasileiro”.

Ainda sobre o tema da conceituacao de Constituicao naquele periodo, existe
um pequeno livreto intitulado “Constituicao Explicada”, publicado por um
autor desconhecido em 1821, no qual consta o seguinte:

Os nossos males diuturnos, e avultando cada dia mais, nos fizerao
sentir a necessidade d'huma Constituicao politica da Monarchia:
organizar este Pacto fundamental he de Direito exclusivo
da Soberania, que reside na Nacao; como serd hum rigoroso
dever da mesma Soberania, representada em Cortes, aquelle
acto solemne de resalvar na mesma Constituicao os direitos
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individuais do homem, e as liberdades civis de todo o Cidadao
(CONSTITUICAO..., 1821, p. 5).

Quanto ao que seria uma Constituicao, o autor do citado folheto apoia-
se em Benjamin Constant para dizer que a “Constitui¢do nao era hum acto
d'hostilidade, mas hum acto d'uniao, que determina as relacoes reciprocas
do Monarcha, e do Povo, sanccionando os meios de se defenderem, e de se
apoiarem, e de se felicitarem mutuamente” (CONSTITUICAO..., 1821, p. 5),
acrescentando ainda o seguinte:

Este prodigioso acto d'uniao he uma Lei fundamental, que tendo
creado, e dividido os differentes poderes sociaes, os auctorisa
tambem, para manter a observancia dos deveres civis, sobre toda
a classe de Cidadaos, desde o Soberano até o tltimo dos Vassallos;
vigia severamente, para que o direito individual seja respeitado
como o direito de todos; e a0 mesmo tempo proporciona com
tal justica os poderes conferidos 4s diversas auctoridades, que
todas estas, sem se chocarem, tomao uniformidade d'accao nos
movimentos politicos (CONSTITUICAO..., 1821, p. 5).

Em acréscimo, o autor sustenta que Lei Fundamental é "a salva guarda
dos direitos civis, e ajusta medida dos deveres do Cidadao" e que "s6 huma
Constituicao politica serd o firimissimo antemural de todos os direitos, e
immunidades primitivas, velando, que os diversos poderes da ordem social nao
se excedao, nem se confundao.”

Logo apds essas consideracOes a respeito do que seria uma Constituicao,
o autor sustenta que “ao Rei pertence fazer executar as Leis estabelecidas
pela Suprema Auctoridade legisladora” e que “nao he responsavel pela
contravencao as Leis; porque, segundo os principios constitucionaes, o Rei
deve ser considerado politicamente impeccavel: consequentemente sua Pessoa
he inviolavel" (CONSTITUICAO..., 1821, p. 5).

Como se nota, o autor compartilha do mesmo entendimento externado
na obra “A Nacdo e o Rei” a respeito da inviolabilidade do Soberano e de sua
responsabilidade pela execucao das leis, o que inclusive deixa clara a visao
acerca da impossibilidade de manutencao do absolutismo tradicional e do
reposicionamento da atuacao monarquica diante do advento da Constituicao
como reguladora da organizacao e atuacao do Estado.
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Ademais, isso também representava a supremacia da legislacao sobre a
vontade do Rei, que ficaria majoritariamente adstrito a posicao de Chefe de
Estado e do Poder Executivo.

No final da obra, o autor resume seu raciocinio dizendo que Constituicao é
o “pacto fundamental de huma Monarchia; ou o Acto de unido entre o Rei, e 0
seu Povo”, afirmando ser “isto o que reclamao as Nagoes".

Portanto, é possivel anotar algumas conclusoes acerca do conceito de
Constituicao'” para o recorte historico e espacial em pesquisa. A primeira delas
é a dependéncia direta da ideia de absolutismo ilustrado, a variacdo lusitana do
despotismo esclarecido, conclusao essa que s6 pode ser lida com a segunda: a
ideia de aclamacao do Monarca na condi¢ao de protetor da nacao e do povo, o
que precederia a propria existéncia do documento constitucional, de modo que
este deveria sofrer aprovacao da Coroa

A terceira conclusao, por sua vez, é a de que a prépria monarquia seria o
sustentaculo do conceito de Constituicao, nao mais (apenas) construida sobre
o apontamento divino da linhagem real, mas sob o fundamento de que o
Monarca seria o defensor da nagao e do povo, sendo capaz de acessar de forma
privilegiada a vontade deste ultimo (aqui permanecia a ideia do apontamento
divino), pelo que responsdvel por guiar a atividade estatal e, eventualmente,
defender o povo em face de desvios.

Monarquia x Republica no Brasil dos anos 1820

Como ressalvado no capitulo introdutoério, as principais fontes consideradas
na execucao deste trabalho vieram da Biblioteca Oliveira Lima, especialmente
de material publicado entre 1820 a 1823.

Sucede, no entanto, que nesse periodo a palavra republica nao tinha um
modelo explicativo a seu respeito, nem uma concepg¢ao conceitual consolidada
como atualmente, a partir da revitalizacao do republicanismo atribuida em
grande parte a Pocock (1975).

Disso resultou, por conseguinte, certa escassez de material disponivel para
falar de reptblica e republicanismo, sobretudo no que diz respeito a experiéncia
republicana brasileira, ainda mais no inicio do século XIX, quando ainda nao
eram propriamente proeminentes as manifestacoes nesse sentido.

Em sua ja mencionada obra de 1821, José Antonio de Miranda discorre
brevemente sobre formas de governo, mais precisamente sobre Monarquia e
Republica, em passagem na qual expoe o seguinte:

Antiteses, Londrina, v.15, n.Especial: A independéncia do Brasil - 200 anos, p.287-320, Nov. 2022 } 310



Algumas notas sobre o Brasil no inicio dos anos 1820:

Constit

, Independéncia e Politica na segunda

uicao

década do século XIX

Ha duzentos annos a Opiniao publica, espirito de partido era a
favor das Monarquias, no fim do seculo passado foi a favor dos
Governos Republicanos, e hoje o he sémente a favor dos Governos
Constitucionaes, do que temos recentes exemplos na Franga,
America Ingleza, Hespanha, Napoles, Prucia, &c (MIRANDA,
1821, p. 50).

O tema também é tratado por Frei Caneca em sua ja citada dissertacao de
1823, publicada como forma de arregimentar cidadaos portugueses para o
“movimento republicano” do qual fazia parte.

Como o autor era defensor da forma republicana de governo, consta na obra
que “em huma Republica bem constituida, o primeiro cuidado do Governo, &
respeito dos Cidadaos, e Subditos, he procurar illumina-los, com as luzes das
Sciencias, Artes, e Officios, dispartindo esta tarefa aos Cidadaos mais sabios, e
eruditos” (MIRANDA, 1821).

Esse tema das formas de governo, no entanto, s6 é desenvolvido de forma
mais ampla e profunda na obra “O Brasil império, e o Brasil reptiblica. Reflexdes
politicas offerecidas aos brasileiros amantes da sua pdtria”, publicada em 1831
na Philadelphia por um autor desconhecido

Discorrendo acerca dos eventos ocorridos em Portugal no ano de 1820 o
autor destaca o seguinte:

Fora geralmente applaudida a resolucao tomada pelos
Portuguezes em 1820 de por termo ao absolutismo do Governo,
conservando a Monarchia. Esta mostra de respeito pelo Rei, ao
mesmo tempo que nenhum havia pelos defeitos do seu Governo,
defeitos que se attribuiam aos ministros, que exercérao o poder, e
a indole do absolutismo, fez tamanho partido a favor das bases da
Constituicao, que pode dizer-se: jamais no Brasil houve opiniao
tao geral. O Rei era amado sem duvida do povo brasileiro (O
BRASIL..., 1831, p. 36).

De acordo com o autor, os povos de algumas provincias do interior do
Brasil “tomarao armas para defender o Rei velho, assim que ouvirdao as novas
das consideraveis alteracoes, que se estavam fazendo na forma do Governo”
e que “havia comecos de discordias civis em muitas terras do Brasil quando
se promulgou o Decreto de Fevereiro de 1821, pelo qual o Rei declarou a sua
aprovacao ao sistema proclamado em Portugal e mandou jurar a Constituicao.
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O autor, ressalvava, no entanto, que essas discérdias nao eram movidas pelo
encontro das opinides mondrquicas e republicanas, mas que “a contenda era
entre a absoluta obediencia ao Rei, sem conceder a mais ninguem o direito de
mudar as Instituicoes, e a authoridade de alterar estas instituicoes pela mao da
Nacao, quando o Monarcha parecia tao pouco disposto a faze-1o0”.

Segundo o autor, “o espirito nacional Brasileiro” era pela monarquia, por
diversos fatores, a comecar por ser o “governo de nossos paes” e porque levara
o Brasil a categoria de reino independente, além de ser o que parecia mais
apropriado a religiao do pais, pois “por huma longa serie de annos os povos
haviao sido ensidiados a nao separar a Monarchia do Catholicismo" (MIRANDA,
1821).

Em sua obra sobre independéncia na América Latina, Joshua Simon defende
que a motivacao principal para os movimentos de independéncia no continente
foi o desenvolvimento de um sentimento nacionalista entre os habitantes das
colonias e nao necessariamente um antimonarquismo, sendo o principal ponto
de interesse a independéncia em si e libertacdo do poder colonial, sem importar
muito a forma de governo a ser adotada (SIMON, 2017, p. 5).

Afora esses fatores, que segundo o autor convergiam para a manutengao
da Monarquia no Brasil, ele duvidava que a divisdao do Brasil em “frac¢oes
chamadas Republicas” pudesse ser benéfica para o pais:

ousard alguem dizer que, reduzido o Brasil a fraccdes chamadas
Republicas, cada huma dellas teria em si os meios de se reger? E
que a populacao de todas, ou da maior parte dessas Republicas se
acha ainda hoje em termos de governar-se independentemente,
em paz, em boa ordem, e dando passos para sua perfeicao?
Calem-se aqui os ambiciosos [...] respondao os proprietarios, e
cultores industriosos; respondao aquelles que reputao melhor
o Governo que os governa bem, e nao aquelle em que elles
podem governar mal; os que desejam nao ser opprimidos, e nao
0S que procuram opprimir: e entdo se vera quantos votos se
achao no Brasil desde o Rio Grande até ao Amazonas a favor das
Republicas federadas, com que sonhao os miseraveis Baratas, e 0os
despeitados Barbacenas - hontem consules, hoje tribunos, para
serem dictadores &manhan! (O BRASIL..., 1831, p. 44).

Em seguida, o autor escreveu brevemente sobre a independéncia dos Estados
Unidos e expoe as razoes pelas quais 14 se firmou uma republica, no que parece
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ser uma refutacao a quem tentava comparar a situacao do Brasil com a dos
Estados Unidos:

1° o paiz era Colonia de huma Monarchia, e detestava a forma do
governo que reputava oppressor; 2° porque, achando a Colonia
oppressivo hum Governo monarchico misto, ao primeiro passo
que desse para o lado popular, devia cair em Republica pura e
simples - 3° porque, sendo grande parte dos habitantes dos
Estados Unidos descendentes dos homens, que emigrarao de
Inglaterra perseguidos pela intolerancia do Governo, politica
ou religiosa, por forca haviao de aborrecer toda a especia de
prepotencia, e professar principios mui amplos de liberdade, que
se suppoem existir em Governo de forma republicana - 4° porque
nao havendo no paiz huma classe de nobres, que pudesse formar
a aristocracia da nacao, faltavao duas cousas essencides - hum Rei
tirado da aristocracia - e a mesma aristocracia para sustentaculo
do Rei; [...] A vista destas circunstancias, a marcha natural dos
espiritos devia ser a da Republica (O BRASIL..., 1831, p. 46).

Esse abandono de uma concep¢ao dindstica ou hereditaria do poder
politico como caracteristica da republica enquanto forma de governo é bem
desenvolvida por Rafael Rojas em suas obras sobre republicanismo latino-
americano, especialmente em México e Cuba (AGUILAR; ROJAS, 2002, p. 212).

De forma resumida, o autor da obra publicada na Philadelphia afirma que
a monarquia acabou nos Estados Unidos porque “erdo Colonia, porque nao
tinhao 14 nem Principe, nem corpo de nobreza, nem religiao dominante, nem
previlegios, mais que o do regimen municipal, que era huma pura regalia
popular, em que a Nacao, para assim dizer, estava educada”. Tracando um
paralelo com o Brasil, o autor sustentou que a situacao da independéncia aqui
era completamente diversa dos Estados Unidos de 1776, a comecar pelo fato
de que o estado de colonia tinha acabado no Brasil, “e com elle devia acabar
todo o odio que resulta da differenca impolitica e cruel entre metropolitanos e
colonos”.

Além disso, o Brasil era a parte principal da Coroa portuguesa, porque era
maior e mais rico que Portugal, além de abrigar a Corte naquele momento,
atraindo a cada ano milhares de individuos que diziam eterno adeus a Portugal.

Ainda segundo o autor, Dom Joao VI “mostrdra sempre, ou por politica, ou
por sentimento, hum certo horror & ideia de voltar a Portugal: ainda mais:
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indignava-se contra os que lhe patenteavao desejos de regressar do Brasil”:

Fez grandes distinc¢oes aos Brasileiros; preferia-os sempre aos
Portuguezes; a muitos deo titulos de nobreza, ordens, e empregos
de elevada consideracao: em huma palavra, fez-se Brasileiro, e a
sua familia toda 'abrasileirou’ (4 excepcao da Rainha D. Carlota).
Isto deo grande satisfacao a hum povo inteiro, que havia sido antes
barbaramente tratado por furiosos e insaviaveis Proconsules (O
BRASIL..., 1831, p. 49).

Por todos esses fatores, diz o autor que Dom Joao VI tinha a continuacao da

forma do governo mondrquico a seu favor, e em seu apoio os brasileiros que ja

pertenciao ao corpo da nobreza, e todos aqueles que aspiravam a formar parte

desse corpo:

No Brasil havia um Principe, e nada menos que o Herdeiro da
Coroa: este, longe de oppor-se a independencia, como faria, sem
excepcao, outro qualquer Principe Europeo, fosse quem fosse,
guiou, como vimos, 0 movimento; arriscou a sua pessoao, 0S Seus
destinos futuros, por esse Brasil independente, a quem elle queria
fazer ditoso, sob institui¢oes tao liberares quanto se pudessem
dar em huma Monarchia (O BRASIL..., 1831, p. 49).

Ap0s essas consideracoes a respeito da situacao brasileira em comparacao

com o cendrio norte americano, consta da obra que “ponderado tudo com

animo sereno, ninguem deixara de concluir que no Brasil era impraticavel o

estabelecimentos duradoiro de hum Governo de forma republicana”:

Desta conclusao facilmente se deduz o corolario seguinte: Os
visionarios do Brasil, que de continuo pregao sobre a decadencia
do Imperiio, e sobre a prosperidade da Republica Americana,
enganao-se torpemente quando assegurao que a tendencia
natural do Brasil era, como a dos Estados Unidos para hum
Governo Republicano. Que vaidade! No Brasil todos os elementos
erao monarchicos; e talvez affoitamente se pode repetir que
por se haver affastado tanto da monarchia pura, nao tendo em
contemplacao os habitos, opinides, costumes e interesses, das
pessoas que o deviao sustentar, hé que o Governo Imperial tem
tido tanta dificuldade em manter a paz e boa ordem, e adiantar a
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fortuna publica (O BRASIL..., 1831, p. 54).

Ainda em carater exemplificativo, o autor destacou que “Inglaterra e Franca
constituidas em Monarchias constituciondes prosperao mais do que prosperarao
como Republicas, porque nellas ha mais elementos monarchicos do que
republicanos” e que “o movimento que o Brasil fez para a sua independencia
nao foi, como fica dito, por magoa de offensa, que recebesse do Governo da
mae-patria; porque ja ha muito tinha cessado de ser Colonia: e essa condicao
estava esquecida".

Para arrematar a defesa da manutencao da monarquia no Brasil, constou
da obra que “os governos Republicanos sao tdo sémente accommodados a
pequenos Estados”:

Desta opiniao he o Author do celebre contracto sossial. E
Montesquieu confessa, que huma Republica grande tem, dentro de
si mesma, hum vicio destruidor. E sendo o luxo, a incontinencia, a
falta de costumes, e de educacao, tanto publica, como particular,
assim como a ociosidade, e desprezo pelo trabalho, os vicios
que tem desorganisado e destruido todas as Republicas do
Mundo, seria possivel, que estes mesmos vicios organisassem
e constituissem no Brasil, hum semelhante Governo? Sejamos
criticos e judiciosos, e nao leves e faceis em accreditar systemas!
(O BRASIL..., 1831, p. 56).

Em relagao a inviabilidade de um governo republicano no Brasil em razao da
extensao territorial do pais, fala-se no livro que “a sua uniao (do Brasil) faz a
sua forca; porque todo elle tem tudo: separado em diversas partes, constituiria
miseraveis fraccoes dependentes, algumas das quaes viriao arté a despovoar-se
de todo":

Considerando-o (o Brasil) no estado em que se acha de huma
Monarchia nascente, para cujo estabelecimento ja existiao
elementos anteriores, e muitos forao creados depois de formada
ella, devera ser claro ao menos perspicaz observador, que, para a
este edifficio se substituir hum de forma republicana, era forcoso
desmantelar o actual. O caminho da Monarchia para a Republica
passa pelo cahos da dissolugao social, e nelle se demora tempo
indeterminado (O BRASIL..., 1831, p. 85).
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Segundo ele, a manutencao da monarquia era a opcao mais viavel pelas
condicoes ja existentes no Brasil no periodo daindependéncia, sobretudo porque
a implantacao de um governo republicano dependeria de significativa alteracao
na situacao existente, o que poderia resultar em um cendrio catastréfico de
despovoamento, caos e dissolucao social.

Conclusao

Realizadas as andlises pretendidas, sem esquecer de sua brevidade e
especificos recortes, foi possivel tracar algumas linhas sobre o processo de
independéncia do Brasil e alguns conceitos que por aqui circulavam. De
forma interdependente e subsequente, os conceitos de Constituicao e de
independéncia também se relacionavam dicotomia Monarquia x Republica. O
periodo era, de fato, multiplo e diversos conceitos e ideologias se encontravam
14. Existiam vdrias diversas sobre os mesmos objetos.

Primeiramente, no caso das notas sobre a conceituacao da independéncia,
a conclusao é a de que a monarquia era tida como a forma de governo mais
adequada para conduzir o Brasil, mesmo diante do rompimento com Portugal.
Claro que a versao da monarquia que se pretendia e que efetivamente foi
implantada nao seria uma réplica da portuguesa, apesar de utilizar a maior parte
de seus fundamentos. Mesmo assim, deveria ser uma monarquia constitucional.

Nessa esteira, resta imbricado o conceito de Constituicao. Especifico para
aquele recorte e, como nao poderia deixar de ser lido de forma conjunta com a
ideia de monarquia dado o Absolutismo Ilustrado portugués, que se fez presente
no periodo da independéncia e da formacao constitucional brasileira. A partir
deste, o fundamento do poder da Coroa nao mais seria o apontamento divino
apenas, mas a especial condi¢ao de defensor do povo e da nacao que o Monarca
passaria a ocupar. A partir destas conclusoes, caminhou-se para a andlise da
dicotomia entre Monarquia e Republica.

Desta forma, a pesquisa mostra, mesmo que de forma breve, a riqueza
conceitual, politica e juridica daquele momento. Antes de ser uma luta de
armas, a independéncia é uma luta de ideias, de conceitos e de ideologias.
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Estados Unidos da América, 1776; Haiti, 1804; Argentina, 1810; México, 1810; Venezuela,
1811 etc.

José Antonio de Miranda Pereira de Meneses. Nascido em 1786 em Portugal, foi juiz e
depois Visconde de Meneses em 1851.

O que nao significava uma manutencao dos preceitos anteriores do absolutismo
lusitano.

O autor nao oferece nenhum indicativo sobre sua preferéncia pelas palavras felicidade
e prosperidade em detrimento dos termos liberdade, igualdade e fraternidade. Faz, no
entanto, mencao a um "grande Vattel, Author de hum excellente tratado de direito das
gentes", possivelmente Emer de Vattel (1714-1767), advogado nascido na Prussia e autor
de “The Law of Nations” (A NACAO..., 1820).

A obra foi publicada ap6s certa proliferacao de documentos escritos na Europa, cerca de
quinze anos depois do chamado Cddigo Napolednico, doze anos depois do Estatuto de
Bayona e oito anos ap6s a Constituicao de Cadis.

Visconde de Goyana, nascido em Recife, 1782. Integrante da magistratura como juiz de
féra do Maranhao e depois Minisitro do Imperio em 1831.

Expressao utilizada para designar opressao violenta, ferrenha.

Nascido no Rio de Janeiro em 1793. Eclesiastico, foi conego da capella imperial, do
conselho do Imperador, commendador da ordem de Christo e autodenominava-se
“philo-patricio”, vide Blake (1895, v. 3)

José Antonio de Miranda em Portugal e Geraldo Leite Bastos no Brasil.

Nascido Joaquim da Silva Rabello em 1779 no Recife. Depois adotou o nome de Joaquim
do Amor Divino Caneca e ficou conhecido como Frei Caneca. Participou ativamente nos
movimentos revolucionarios de 1817 em Pernambuco, sendo por isso preso por quatro

Antiteses, Londrina, v.15, n.Especial: A independéncia do Brasil - 200 anos, p.287-320, Nov. 2022 } 319



Algumas notas sobre o Brasil no inicio dos anos 1820:

Constit

, Independéncia e Politica na segunda

uicao

década do século XIX

anos, vide Blake (1898, v. 4).

Gervasio Pires Ferreira nasceu em 1765 no Recife (PE) e estabeleceu-se como
comerciante em Lisboa. Passou para Pernambuco com a invasao francesa de 1808
e posteriormente aderiu a revolugao de 1817, dando 25.000$ mais um navio seu para
aquisicao e transporte de armamento dos Estados Unidos. Exerceu o cargo de Presidente
do Erario Nacional, nomeado pelo Governo Provisério. Preso e enviado para a Bahia por
quatro anos, fingiu-se de mudo por todo esse tempo. Apds sair da prisao, foi eleito em
outubro de 1821 Presidente da Junta Governativa Provisoria de Pernambuco, segundo
informacoes de Blake (1895, v. 3).

A obra nao tem prefécio e a introducao nao menciona o contexto de publicacao da obra,
nao sendo possivel saber a razao de ter sido publicada nos Estados Unidos da América.

Esse discurso de Dom Pedro I revela a mesma postura de Agustin de Iturbide, Agustin
I, também em maio, mas do ano anterior, quando da Proclamacién del Congreso
Constituyente de 1822 no México, que acabou sendo dissolvido por ele cinco meses
depois, assim como ocorreu no Brasil no ano seguinte.

Claro que no caso brasileiro, ndo se pode deixar de mencionar a peculiaridade do
monarca como personificacao da figura do Poder Moderador. Importante aclarar que,
diversamente do que exposto em muitas obras, a cumulacao da atuacao do Imperador a
frente do Poder Executivo e do Poder Moderador nao implicava em qualquer espécie de
mecanismo que visasse driblar os principios da monarquia constitucional, replicando
um absolutismo. Justamente no sentido oposto, o que acabou realizado com a peculiar
concepcao brasileira de Poder Moderador, especialmente em face de sua organizacao e
posicionamento do Monarca, foi o controle de propria atividade estatal em face do povo.
O Imperador, na condi¢ao de defensor do Brasil e do seu povo, conforme os ditames de
sua aclamacao em tal posicio em momento anterior inclusive ao inicio dos trabalhos
da Assembleia Constituinte de 1823, manteve esta responsabilidade minimamente
no momento da formacao constitucional brasileira e subsequentemente ao longo do
Primeiro Reinado.

Talvez uma denominacao mais adequada seja documento constitucional, dada a
confusao que o termo Constituicao pode causar, na medida que também € o significante
direto de um documento necessariamente votado por coletividade constituida
especificamente ou ndo para esta finalidade, mas que tera uma especifica atuacao como
assembleia constituinte. No caso brasileiro nao foi isso que ocorreu, de forma que a
Constituicao de 1824 foi outorgada pelo Imperador, ou seja, nao foi votada por tal corpo.
Diante de tal caracteristica, talvez o mais adequado seja denomina-la Carta de 1824,
sendo uma espécie de documento constitucional, assim como o caso das Constituigoes.

Essa ideia foi refletida na inclusao do Poder Moderador na Constituicao de 1824, sobre
o que Lynch (2010) fala com propriedade.

Alias, este é o principal fundamento que deu azo para a original concepcao brasileira
de Poder Moderador, que nao sera abordada de forma mais detida nesta pesquisa sob
pena de perda de foco.

Inobstante a impossibilidade de descobrir a razao por tal obra ter sido publicada nos
Estados Unidos, foi possivel observar que o texto original estd em portugués, o que
indica nao ter sido escrito por um americano.
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